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WSTEP

Atlas historyezny Biecza jest kolejnym zeszytem piatego tomu
Matopolska, publikowanego w serii ,,Atlasu historycznego miast
polskich”. Wydawana jest ona pod patronatem Migdzynarodo-
wej Komisji Historii Miast (The International Commission for
the History of Towns), ktéra swiadoma zwigzku migdzy rozwo-
jem miast a formowaniem si¢ europejskiego dziedzictwa kultu-
rowego uznala na kongresie w Wiedniu w 1965 roku publikacje
»Atlasu historycznego miast” za jeden z gléwnych celéw swojej
dzialalnoéci naukowej. Podstawowe zasady edycji Atlaséw zo-
staly wypracowane na konferencji w Oxfordzie w 1968 roku,
a nastepnie ponownie przedyskutowane i uzupelnione na kon-
ferencji ich wydawcéw w Miinster w 1995 roku. Zgodnie z tymi
wskazowkami Atlasy narodowe powinny by¢ wydawane w for-
mie odrebnych zeszytéw poswigconych poszczegdlnym mia-
stom. Najwazniejszym celem tego przedsiewziecia jest stworze-
nie bazy zrédlowej do badan poréwnawcezych nad urbanizacjg
Europy i przemianami przestrzennymi miast. Ponadto zawarty
w Atlasach material kartograficzny moze by¢ wykorzystywany:

1) dla celéw komunalnych, prac urbanistycznych, architek-

tonicznych, konserwatorskich i ochrony §rodowiska,

2) dla celéow pedagogicznych i dydaktycznych w szkotach

1 uczelniach wyzszych,

3) do popularyzacji wiedzy o przesztosci miast.

Zgodnie z zaleceniami Miedzynarodowej Komisji Historii
Miast najwazniejsza mapa kazdego zeszytu jest plan pomiarowy
z epoki przedprzemystowej w skali 1:2500. Do kanonu edy-
torskiego nalezg jeszcze: wspolczesna mapa miasta, historyczna
mapa regionu w skali od 1:25000 do 1:100000, mapa rozwoju
przestrzennego miasta w skali 1:10000 lub 1:5000. Poza tym

Atlasy moga odpowiednio do mozliwosci wydawcow zawierad
mapy tematyczne oraz reprodukcje najbardziej interesujacych
zrédet kartograficznych i widokéw. Integralng czes¢ kazdego
zeszytu stanowi cz¢$¢ tekstowa, przedstawiajaca dzieje miasta ze
szczegblnym uwzglednieniem rozwoju przestrzennego i wyni-
kow badan urbanistycznych oraz opis reprodukcji 1 wskazdwki
bibliograficzne.

Dotychczas pod patronatem Migdzynarodowej Komisji Hi-
storii Miast ukazaly siec Atlasy ponad 540 miast z 19 krajow Eu-
ropy (zob. lista atlaséw: https://www.tia.ie/research-projects/
irish-historic-towns-atlas/european-project). Projekt ,,Atlas hi-
storyczny miast polskich” zostal zapoczatkowany przez prof.
Antoniego Czacharowskiego w 1993 roku w Instytucie Histo-
rii i Archiwistyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
W nastepnych latach prace nad atlasami historycznymi miast
Slaska podjal zespél wroctawski pod kierunkiem prof. Marty
Mlynarskiej-Kaletynowej i prof. Rafala Eysymontta oraz ze-
spot krakowski, wydajacy Atlasy miast malopolskich, pod kie-
runkiem prof. Zdzistawa Nogi. Efektem dotychczasowych prac
edytorskich polskich zespoléw atlasowych badan jest opubliko-
wanie trzydziestu dwoch atlasow oraz przygotowanie do druku
kilku kolejnych zeszytow. Wydawca i Autorzy Atlasu historyeznego
Biecza za punkt wyjscia do swoich prac przyjeli zatozenia edy-
torskie zaproponowane przez Miedzynarodows Komisje Histo-
rii Miast. Celem prezentowanego wydawnictwa jest wiaczenie
do miedzynarodowego programu badawczego nad urbanistyka
europejskag zrédel kartograficznych dotyczacych jednego z naj-
starszych miast Malopolski.

Roman Czaja



FOREWORD

The Historical Atlas of Biecz is another fascicle of the fifth,
Lesser Poland volume, published as part of the series of Historical
Atlas of Polish Towns. This atlas is published under the auspices of
the International Commission for the History of Towns, which,
aware of the relationship between the urban development and
formation of Huropean cultural heritage, at the congress in Vi-
enna in 1965, decreed the publication of Historic Towns Atlases to
be one of the major aims of its research activity. The fundamen-
tal rules of the edition of atlases were set out at the conference
in Oxford in 1968; they were later discussed and completed at
the conference of publishers of Azases held in Minster in 1995.
According to these guidelines, national atlases should be issued
in the form of separate fascicles devoted to individual towns.
The most important aim of the project is to create a soutrce
database for the comparative research on the urbanisation of
Europe and the spatial transformation of towns. Moreover, the
cartographic material included in A#ases may be used:

1) for communal purposes as well as urban, architectural,
and conservation works, including environmental protec-
tion,

2) for pedagogical and teaching purposes in schools and
universities,

3) for disseminating knowledge about the history of towns.

In accordance with the recommendations of the Internation-
al Commission for the History of Towns, the most important
map of every fascicle is a cadastral map from the pre-industrial
period with a scale of 1:2,500. The editorial canon also com-
prises: a contemporary map of the town, a historical map of the
region with a scale ranging from 1:25,000 to 1:100,000, as well
as a map of the spatial development of the town with a scale

of 1:10,000 or 1:5,000. The atlases may include thematic maps
and reproductions of the most interesting cartographic sources
and views. An integral part of each fascicle is the text present-
ing the history of the town focused primarily on the spatial de-
velopment and the results of urban development research, the
description of reproductions, and bibliographic references.

As of today, over 540 towns from 19 European countries
(see the list of atlases: https://www.tia.ie/research-projects/
irish-historic-towns-atlas/european-project) have been pub-
lished under the patronage of the International Commission
for the History of Towns. The Historical Atlas of Polish Towns
project was originated by Prof. Antoni Czacharowski in 1993
in the Institute of History and Archival Sciences of the Nico-
laus Copernicus University in Torud. In the following years, the
project was also undertaken by the Wroclaw team supervised
by Prof. Marta Mlynarska-Kaletynowa and Prof. Rafal Eysy-
montt, publishing the atlases of Silesian towns, and the Cracow
team, publishing atlases of towns of Lesser Poland under the
supervision of Prof. Zdzislaw Noga. As a result of the editorial
work of Polish atlas teams, thirty-two atlases have been pub-
lished so far, whereas several other atlases are ready for being
printed. The editor and authors of the Historical Atlas of Biecz
have adopted the editorial principles laid down by the Interna-
tional Commission for the History of Towns and used them
as a starting point for the publication. The ultimate aim of this
fascicle is to contribute to the international research programme
by making available cartographic sources on one of the oldest
towns in Lesser Poland.

Roman Czaja



WPROWADZENIE

Dzieje krélewskiego miasta Biecza siggaja XIII wieku 1 sq
$wiadectwem $wietnodci tego oérodka w dawnych wiekach, wy-
rostej gtéwnie na handlu z Wegrami. Niniejszy A#as, zgodnie
z zasadami serii zostal poswiecony rozwojowl przestrzennemu
miasta od jego lokacji po czasy wspdlczesne.

Atlas sklada si¢ z dwoch zasadniczych czesci — kartograficz-
nej 1 opisowej. W tej pierwszej opublikowano wybrane plany
i widoki miasta. Zgodnie z wytycznymi Miedzynarodowej Ko-
misji Historii Miast znalaz! si¢ tu najdawniejszy plan pomiarowy
z epoki przedindustrialnej, czyli wykonany w 1850 roku plan
katastralny Biecza w jego 6wczesnych granicach, przeskalowany
do 1:2500. Oddzielne opublikowano polaczone plany katastral-
ne miasta 1 tych terenow, ktére dzi§ naleza do Biecza; przery-
sowano je do skali 1:10000. Poza tym kartografia dawna Bie-
cza przedstawia si¢ mizernie. Do§¢ powiedzieé, Ze wspomniany
plan katastralny to jedyne zrédlo kartograficzne z epoki przed-
industrialnej poswigcone wylacznie temu miastu. W A#lasie po-
winna si¢ réwniez znalez¢é wspdlczesna do najstarszego planu
pomiarowego mapa topograficzna miasta i okolic. Najlepszg
mapa topograficzna odpowiadajaca tym kryteriom jest zdjecie
jozefinskie Galicji, tzw. mapa Miega, wykonane w latach 1779—
1782 w skali 1:28 800 oraz tzw. drugie zdjecie (franciszkanskie)
Galicji z lat sze$édziesiatych XIX wieku'. Ponadto, zgodnie ze
wspomnianymi wytycznymi, opublikowano wspoélczesna mape
topograficzna miasta i najblizszej jego okolicy w skali 1:10000.
Lepiej zachowaly si¢ dawne widoki Biecza, a wsréd nich najstar-
szy 1 najcenniejszy widok miasta, pochodzacy z poczatku XVII
wieku, oraz jego mniej juz cenne przerdbki i szereg dziewietna-
stowiecznych litografii, a takze unikatowych fotografii z prze-
tomu XIX/XX stulecia. Dolaczono takze wspolczesna orto-
fotomape w skali 1:2500 i dzisiejsze widoki Biecza z lotu ptaka.

Obok planéw dawnych A#as zawiera wspolczesne rekon-
strukcje rozwoju przestrzennego Biecza, w tym wymagany w se-
rii przegladowy plan Biecza od jego lokacji po czasy wspolcze-

Y Galiga na jozefiriskiej mapie topograficzney 1779—1782,'T. 3, red. Wal-
demar Bukowski, Bogustaw Dybas, Zdzislaw Noga, Krakow 2015, cz.
B, sekcja 68.

sne, a takze kilka planéw bardziej szczegdélowych, obejmujacych
krétsze okresy. Osobno ujeto dzieje przedlokacyjne. Na szcze-
g6lng uwage zastuguje kartograficzne przedstawienie wiascicieli
nieruchomosci, ktére jest wynikiem zmudnych 1 szczegétowych
studiéw zrédtowych. Na odrebnym planie przedstawiono stra-
tygrafie zabudowy.

W czesci tekstowej Atlasn znajdzie Czytelnik charakterystyke
gléwnych etapow rozwoju przestrzennego miasta i jego zaple-
cza od czaséw przedlokacyjnych do wspolezesnych. Dolaczone
wskazowki bibliograficzne obejmuja wybor Zrédel zawieraja-
cych informacje gléwnie o Bieczu, opracowania ogdlne historii
miasta i wazniejsze prace monograficzne wykorzystane w niniej-
szym Atlasie.

Mamy nadzieje, ze Atlas historyezny Biecza bedzie mogl byc
wykorzystany, zgodnie z zalozeniem serii, do badan porownaw-
czych nad miastami europejskimi, do planowania przestrzen-
nego i ochrony krajobrazu, wreszcie do celéw dydaktycznych
i popularyzacji, takze zagranica, jednego z wazniejszych dawniej
miast Matopolski. Dlatego zdecydowano si¢ na wydanie dwuje-
zyczne, w jezyku polskim i angielskim.

Atlas nie méglby powstac bez zyczliwosci przetozonych in-
stytucji przechowujacych podstawowa dokumentacje¢ kartogra-
ficzna. Szczegdlne stowa podzigki skltadamy na rece Pani Marty
Bartu$§ — Dyrektora Muzeum Ziemi Bieckiej — i jego Kustosza
Pani Urszuli Niziolek, za zyczliwo$¢ i pomoc daleko wykra-
czajaca poza standardowe relacje. Podzigkowania kierujemy do
Pana Mirostawa Wedrychowicza Burmistrza Miasta Biecza i do
Sekretarza Pana Jana Szkaradka. Szczegélnie dzigkujemy Pani
Kierownik Annie Witek z Urzedu Miasta i Gminy Biecz za sta-
fa pomoc w pozyskiwaniu materialéw zrédlowych do naszego
opracowania. Wreszcie dzigkujemy Panu Doktorowi Wojciecho-
wi Walanusowi z Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego, a takze Panu Doktorowi Michalowi Niezabitowskie-
mu Dyrektorowi Muzeum Krakowa za udostgpnienie dawnych
fotografii Biecza. Dzi¢ki ich zyczliwosci Atlas historyezny Biecza
mogl sie ukazaé w tych trudnych czasach pandemii i ograniczo-
nego dostepu do archiwaliow.

Zdzistaw Noga



INTRODUCTION

The history of the royal town of Biecz dates back to the 13"
century and testifies to the splendour of this centre in the past
centuries, mainly derived from trade with Hungary. This _4#/as,
in accordance with the principles of the series, is devoted to
the spatial development of the town from its foundation to the
present day.

The Atlas comprises of two parts — the cartographic and
the descriptive. The former contains the most important selec-
tion of maps and plans of the town. In accordance with the
standards of the International Commission for the History of
Towns, we include here the oldest pre-industrial age cadastral
map of the town (from 1850) in the then limits, re-scaled to
1:2,500. The combined cadastral plans of the town and those
areas which belong to Biecz today were published separately;
they were re-scaled to 1:10,000. Apart from that, the carto-
graphic sources on Biecz in the past are insignificant. Suffice it
to say that the aforementioned cadastral plan is the only carto-
graphic source from the pre-industrial era devoted exclusively
to our town.

The Atlas should also include a topographical map of the
town and its surroundings contemporary to the oldest cadastral
map. The best topographical maps meeting these criteria are the
Josephine map of Galicia, the so-called ‘Mieg’s map’, drawn be-
tween 1779 and 1782 with a scale of 1:28,800, and the so-called
second (Franciscan) map of Galicia from the 1860s'. Further-
more, a contemporary topographical map of the town and its
immediate surroundings with a scale of 1:10,000 was published
in accordance with these guidelines.

Old views of Biecz have survived much better, including the
oldest and most valuable view of the town from the beginning
of the 17" century and its less valuable alterations, as well as
a number of 19™-century lithographs and unique photographs
from the turn of the 19® and 20™ centuties. A contemporary
orthophotomap with a scale of 1:2,500 and today’s bird’s eye
view of Biecz are also appended.

In addition to old maps, the A#as contains contemporary
reconstructions of Biecz’s spatial development, including the

U Galigja na jozefiriskiej mapie topograficznej 1779—1782, Vol. 3, ed.
Waldemar Bukowski, Bogustaw Dybas, Zdzistaw Noga, Krakow 2015,
part B, section 68.

spatial development plan of the town from its incorporation
(the granting of municipal charter) to the present day, required
in the atlas series, as well as several more detailed maps spanning
over shorter periods. The pre-charter history is covered sepa-
rately. Particularly noteworthy is the cartographic representation
of property ownership, which is the result of painstaking and
detailed source studies. A separate plan shows the stratigraphy
of the buildings.

In the textual part of the A#as, the reader will find the char-
acteristics of the main stages of the spatial development of the
town and its hinterland from the pre-charter history to the pres-
ent day. The accompanying bibliographical notes include a se-
lection of sources containing mainly information on Biecz, gen-
eral studies on the history of the town and monographs used
in this Az/as.

We hope that the Historical Atlas of Biecz will be used in ac-
cordance with the intent of the series, i.e., for comparative re-
search on European towns, for spatial planning and landscape
protection, for educational purposes, and for general readership,
in order to promote this town at home and abroad. Hence, this
edition is published in Polish and English.

The Atlas could not have been created without effective
cooperation of heads of institutions entrusted with keeping
the essential cartographic and iconographic documentation. We
would like to express our gratitude to Ms Marta Bartus, Direc-
tor of the Museum of Biecz Land, and its curator, Ms Urszula
Niziolek for their extraordinary kindness and assistance. We are
truly grateful to Mr Miroslaw Wedrychowicz, Mayor of Biecz,
and the Secretary, Mr Jan Szkaradek. Our special thanks go to
Ms Anna Witek, Head of the Biecz Town and Municipality Of-
fice for her constant help in obtaining source material for our
study. We would also like to thank Dr Wojciech Walanus from
the Institute of Art History at the Jagiellonian University, and
Dr Michat Niezabitowski, Director of the Krakow Museum,
for making old photographs of Biecz available to us. Thanks
to their kindness, the Historical Atlas of Biecz could be published
in these difficult times of the pandemic and limited access to
archives.

ZLdzistaw Noga



PAWEL KOCANDA, ZBIGNIEW BEIERSDORF, BOGUSEAW KRASNOWOLSKI

FAZA PRZEDLOKACYJNA

Po wiaczeniu Malopolski do panstwa piastowskiego w dru-
giej potowie X wieku doszto do zasadniczych zmian w struktu-
rze osadniczej na obszarze Biecza'. Najwazniejszym jej punk-
tem byl gréd kasztelanski wzniesiony na Gorze Zamkowej
(334 m n.p.m., to jest ponad 50 m nad doling Ropy), po za-
chodniej stronie obecnego miasta, zapewniajacy kontrole roz-
leglego przedpola®. Na podstawie badan archeologicznych gréd
ten datowac nalezy na okres od XI do XIII wicku, w Zrédtach
pisanych potwierdzony zostal jednak dopiero w 1243 roku,
kiedy wzmiankowano kasztelana bieckiego Mikotaja’. Wsréd
czedcl historykéw panuje przekonanie, ze to wlasnie w nim
Konrad Mazowiecki mial wystawi¢ dokument nadajacy Krzy-
zakom ziemi¢ chelminsks (1228)*. Funkcjonowanie kasztelanii
potwierdza dokument z 1184 roku, w ktérym biskup krakowski
Gedko nadat kolegiacie $w. Floriana pod Krakowem dziesigcing

U A. Kunysz, Badania archeologiczne na terenie Biecza w r. 1961,
»oprawozdanie Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego za rok
19617 (dalej: SROA) (1961), s. 12-16; idem, Prgyezynki archeologiczne do
najdawniejsgych dziejow Biecga, [w:] Biecz. Studia historyezne, red. R. Ka-
leta, Wroctaw 1963, s. 72-81; idem, Z zagadniesi archeologii dorzecza
Ropy, [w:] Nad rzekq Ropa. Szkice historyezne, red. W. Michalus, S. Mo-
leda, S. Musial, R. Reinfuss, Krakéw 1968, s. 48—60; A. Zaki, Biecy
i kasztelania biecka 1w Zaraniu dgiejow. Szkic archeologicino-historyezny,
[w:] Biecz. Studia, op. cit., s. 53—63.

> F Kityk, Z dziejow miast zachodniej czesci ziemi bieckief do r. 1520,
[w:] Nad rzekq Ropg, op. cit., s. 99; J. Marszalek, Katalog grodzisk i gam-
czysk w Karpatach, Warszawa 1993, s. 42—43; .. Lenarczyk, Materialy
archeologiczne 3 Giry Zamkowej w Bieczu, ,,Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego” (dalej: MSROA) 1984,
s. 143-170; J. Poleski, Grody plemienne i wezesnopasistwowe w Matopol-
sce, [w:| Poczqtki sqsiedztwa. Pogranicge etnicgne polsko-rusko-stowackie
w Sredniowieczu. Materialy 3 konferencii — Rzeszow 9—11 17 1995, red.
S. Czopek, M. Parczewski, Rzeszow 1996, s. 110; L. Kajzer, S. Koto-
dziejski, J. Salm, Leksykon zambkiw w Polsce, Warszawa 2012, s. 92.

* Kodeks dyplomatyczny Matopolski (dalej: KDM), t. 1, wyd. E Pie-
kosinski, Krakow 1876, nr 206; J. Wyrozumski, Dzieje Polski piastowskiej
(VI wiek — 1370), [w:] Wielka bistoria Polsktz, red. S. Grodziski, J. Wy-
rozumski, M. Zgorniak, Krakow 1999, s. 210. Bardziej przekonujaca
jest teza, ze do wydarzenia tego doszto w miejscowosci Bejsce w kasz-
telanii brzeskiej lub tez na Kujawach (w Brzesciu lub wsi Brzezie koto
Wihoctawka), zob.: T. Jasinski, Pocgqtki wladztwa terytorialnego, [w:| Za-
kon krgyzacki i jego Paiistwo w Prusach. Wybdr tekstiw Zridfowych, red.
A. Radziminski, Torun 2005, s. 27-28, nr 3.

* 1. Wytozumski, Dzieje Polski piastowskiej (VLI wiek — 1370), [w:]
Wielka historia Polski, op. cit., s. 210.

z terra sive districtibus Byeczensi et Szmigrodensi®. Termin districtus
jest interpretowany jako pozostalo$¢ po starszym systemie okre-
gow grodowych, ktory w drugiej polowie XII wieku zastapity
kasztelani¢. Przyjmuje si¢, ze kasztelania biecka wchlongla na
przetomie XII/XIII stulecia feryforio/u]m zmigrodzkie® i zajela
dawne miejsce grodu w Wietrznie. Alternatywna koncepcja za-
klada wydzielenie kasztelanii bieckiej z okregdw grodowych (lub
kasztelanii) w Wojniczu i Saczu (podegrodzkim).

Nie wiadomo, jak wygladal ten gréd, poniewaz zostal on
kompletnie zniszczony na przetomie XIIT/XIV wieku podczas
budowy murowanego zamku. Mozemy si¢ tylko domyslaé, ze
gléwna zabudowa znajdowala si¢ w najwyzszej partii wyniesie-
nia, na obszarze o wymiarach okolo 42X 20 m, a sktadaly si¢
na nig drewniane domostwa, by¢ moze cz¢Sciowo zaglebione
i wsparte na stupach, o czym §wiadcza odkryte dotki postu-
powe, jamy oraz Slady plecionki’; ponadto nieliczne budynki
wzniesiono na polce skalnej po poludniowej stronie wzgorza.
Lini¢ obronng stanowil wal drewniano-ziemny poprowadzony
po krawedziach wyniesienia.

Niewykluczone, ze z funkcjonowaniem grodu zwiazana
byla stréza, usytuowana na wysunietym ku wschodowi — przed
pbzniejsze wzgdrze miejskie — pagdrku pietrzacym si¢ nad
traktem ,,rusko-wegierskim”, w jego strategicznym miejscu,
zajetym poézniej przez starosciniski zamek biecki, zastapiony
w XVII wieku przez klasztor oo. Reformatéw. Hipoteza ta nie
zostala potwierdzona przez badania terenowe, niemniej jednak
przypuszcza sig, ze w okresie przedlokacyjnym wzgérze to bylo
zamieszkane®.

> Zbidr dokumentow katedry i diecezji krakowskiej, cz. 1, wyd. S. Ku-
ra$, Lublin 1965, nr 3. Zob. takze . Sikora, Biecg — ziemia i powiat, [w:
Stownik historyezno-geograficzny wojewddztwa krakowskiego w Sredniowie-
czu (dalej: SHGKY), cz. 1, z. 1, oprac. Z. Leszczynska-Skretowa, I Si-
kora, red. J. Wisniewski, Wroctaw 1980, s. 87.

¢ 1. Rurtyka, Poludniowy odeineke granicy polsko-ruskiej we wezesnym
Sredniowieczn (przed 1340) w swietle Frodel historyeznych, [w:] Poczatki
sqsiedztwa, op. cit., s. 195-196. Problematyke systemu kasztelanskiego
omawiaja K. Buczek, Z badaii nad organizacjq grodowq w Polsce wezesno-
Sfendalnes. Problem terytorialnosci grodow kasztelasiskich, ,Jwartalnik Hi-
storyczny” 77 (1970) nr 1, s. 3-27; K. Modzelewski, Organizacja gospo-
darcza paristwa piastowskiego (X—XIII wiek), Wroctaw 1975, s. 93-135.

" A. Runysz, Pryyezynki archeologiczne, op. cit., s. 73.

8 Ibidem, s. 68-70; A. Kunysz, Z zagadniesi archeologii, op. cit., s. 59,
ryc. 23; A. Kunysz, A. Kwolek, Badania archeologiczne w rokn 1963 na
terenie Podgrodzia i miasta lokacyjnego w Bieczn, SROA (1963), s. 46-50.
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U podnéza Gory Zamkowej, po jej potnocnej i zachod-
niej stronie rozposcieralo si¢ podgrodzie, pelnigce funkcje
gospodarcze. Trzecim elementem tego kompleksu byla osada
przygrodowa zajmujaca plaszczyzne wyniesienia po zachod-
niej stronie géry. W jej obrebie, w miejscu dzisiejszej kaplicy
cmentarnej pw. $w. Piotra, stal ko$ciot pw. §w. $w. Piotra i Paw-
ta. Wezwanie — ktére pozniej znalazlo swoje odzwierciedlenie
w herbie Biecza — moze wskazywaé na dziatalno$é benedyk-
tynéw tynieckich, bo tym patronom poswiecono zbudowany
w trzeciej ¢wierci X1 wieku kosciét opacki w Tyacu.

Dostrzezony w badaniach zwiazek benedyktyndw tyniec-
kich z kasztelania biecka’ potwierdza posrednio rola tego klasz-
toru w utrwalaniu panstwowosci polskiej w calej Matopolsce,
w tym takze na tym pograniczu. Benedyktyni tynieccy uzyskali
w 1288 roku od ksigcia Leszka Czarnego zezwolenie na lokacje
wsi w kasztelanii bieckiej. Sladem zwiazkéw Biecza z benedyk-
tynami byt tez spér o zamek w Bieczu miedzy biskupem kra-
kowskim a opatem tynieckim, jaki w 1322 roku na polecenie
papieza mial rozstrzygnac dziekan gniezniefiski'. Znaczaca jest
takze przynalezno$¢ do parafii w Bieczu pobliskiej wsi Kwia-
tonowice, ktéra byla dawna wlasnoscig opactwa tynieckiego

° A. Zaki, Biecz i kasztelania biecka, op. cit., s. 55.

' F Sikora, Biecz — kasztelania, [w:] SHGKY, s. 86, za: Kodeks dy-
Pplomatyezny klasztoru tynieckiego, wyd. S. Ketrzynski, S. Smolka, Lwéw
1875, nr 36.

i dopiero w 1981 roku wydzielona zostala jako odrebna pa-
rafia''. W obrebie podgrodzia funkcjonowal zapewne réwniez
plac targowy. Odkryto tam §lady jamy z dotkami postupowymi
i utozonym z kamieni paleniskiem, interpretowanej jako chata
z XI-XII wieku o wymiarach 10 X 6,4 m. Inne skupisko osad-
nicze zlokalizowano we wschodniej czesci pozniejszego miasta
lokacyjnego, przede wszystkim na cyplu, gdzie na przetomie
wiekéw XIII/XIV stanal dwor krélewski. Odkryto tam §lady
po palenisku 1 ceramike z XII-XIII wieku. Nie ma natomiast
zadnych dowodéw archeologicznych na éwezesne zasiedlenie
pozostatego obszaru miasta lokacyjnego.

Wezesnosredniowieczny Biecz wyrastal na znaczny os$rodek
osadniczy, chociaz brak osad stuzebnych w kasztelanii bieckiej
moze §wiadczy¢ o stabo rozwinigtej sieci osadniczej'”. Funkcjo-
nowaly natomiast osady w najblizszej okolicy tego miasta, na
terenie pdzniejszego Przedmedcia Dolnego, na wyzszych tera-
sach, po lewej stronie Ropy, na obu brzegach ujscia Sitniczanki,
ponadto w Belnej Dolne;.

""" Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej w Bieczu, Kronika ko-
$ciota parafialnego w Bieczu, bez sygn., s. 140.

2 B Kiryk, Z dziejow miast, op. cit., s. 100-101; T. Lalik, Organi-
zacje grodowo-prowincjonalne w Polsce XI i pocgqtkow XI wiekn, ,,Studia
z Dziejow Osadnictwa” 5 (1967), s. 39 — dostrzegajac brak nazw wla-
$ciwych dla osad stuzebnych tlumaczy go zakléceniami nazewnictwa
wywolanymi przez najazdy wlasciwe dla obszaréw pogranicza.



BOGUSLAW KRASNOWOLSKI

LOKACJA MIASTA I JE] BEZPOSREDNIE KONSEKWENC]JE

Data lokacji Biecza nie jest znana, przywilej nie zachowal si¢.
Wydaje sig, ze nalezatoby ja wiazaé z polityka miejska ksigcia kra-
kowskiego Bolestawa Wstydliwego 1 widzie¢ w okresie bliskim
lokacji Bochni (1253) i Krakowa (1257) lub nieco pdzniej, gdy
staraniem cysterséw z Koprzywnicy lokowano w sasiedztwie Ja-
sto (1268)". W przywileju prawa magdeburskiego, wystawionym
przez Kazimierza Wielkiego w 1363 roku, jest tylko mowa o lo-
kacji miasta dokonanej przez jednego z poprzednikéw krola'.

Nowe miasto — odsuni¢te od osrodka przedlokacyjnego ze
wspomnianym grodem kaszteladskim i podgrodziem — wy-
tyczono (na ,,surowym korzeniu”?"”) nad skarpa doliny Ropy
(od potudnia), na niewysokim wzniesieniu ujetym od poinocy
doling potoku zwanego pézniej Zadziurze. Analiza modularna
skonfrontowana z badaniami terenowymi wskazuje, ze zasadni-
cza miarg dlugosci zastosowang w planie lokacyjnym byl sznur
»maly” liczacy 125 stép, wzglednie ,,wielki”, 150-stopowy (przy
wartosci stopy 29,3 c¢cm); sa to miary typowe dla lokacyjnych
uktadow urbanistycznych w Malopolsce w drugiej polowie X111

wieku, z Krakowem wlacznie!

. Uktad urbanistyczny, silnie wy-
dtuzony w linii gtéwnego traktu handlowego na osi wschod—za-
chéd (a zarazem zgodnie z uksztaltowaniem wzniesienia), nale-
zy interpretowac jako szachownicowo-tréjpasmowy. W pasmie
srodkowym znalazl si¢ prostokatny rynek (3 X 2 sznury ,,mate”,
22X 15 ,wielkie”).

Bloki zabudowy orientowane do pierzei rynkowych, a takze
przy ,,zewnetrznych” pierzejach dwoch par ulic tranzytowych,
wybiegajacych z rynku ku zachodowi 1 ku wschodowi, otrzy-
maly dyspozycje jednofrontows. Wytyczone tu dziatki siedli-
skowe mialy glebokos¢ 144 i szerokos$¢ 24 wzglednie 48 stop.
Glebokos¢ ta doktadnie odpowiada zastosowanej w lokacyjnym

B ). Krzyzanowski, Polityka miejska Bolestawa Wstydliwego, [w:]
Studia historyezne kn czei Stanistawa Kutrzeby, t. 2, Krakow 1938,
s. 381-430; I Kiryk, Rogwdj urbanizacjii Matopolski w XIII-X1/T .
Wojewddztwo krakowskie (powiaty potudniowe), Krakow 1985, s. 34.

" E Sikora, Biecz, [w:] SHG, s. 76, za: KDM, t. 3, 1887, nr 759.

15 Tez¢ o przedlokacyjnej osadzie targowej w miejscu lokacyjnego
miasta — zob. . Tur, Biecz. Opinia historyczno-urbanistyczna, 1969, mps
w archiwum Wojewddzkiego Matopolskiego Konserwatora Zabytkow
Delegatury w Nowym Saczu (dalej: WKZ Nowy Sacz), s. 6 — nalezy
odrzuci¢; jedynym argumentem na jej poparcie sa wspomniane Slady
osadnictwa po stronie wschodniej.

16 B. Krasnowolski, Lokacyjne uktady urbanistyezne na obszarze Zie-
mi Krakowskiej w XIII i XIV wieku, cz. 1, Krakdw 2004, s. 139.

Krakowie, podczas gdy szeroko$¢ wynosi 73 lub %5 szerokosci
lokacyjnej dzialki krakowskiej. Zbieznosci te to dodatkowy ar-
gument na rzecz wiazania lokacji Biecza z ksieciem Boleslawem
Wstydliwym. Lokacyjne dzialki zachowaly si¢ fragmentarycznie
do dzisiaj, przy czym przy poludniowej pierzei rynkowej i przy
poludniowej pierzei ulicy Grodzkiej — w stanie niemal pierwot-
nym. Powigzanie informacji ze Zzrédel nowozytnych (szczegol-
nie istotne sa tu spisy szosu z lat 1626-1634") i planu katastral-
nego z 1850 roku (zob. nr 1.1) wskazuje, ze wigkszos¢ dziatek
,»pelnych” podzielono na ,,poléwkowe”; precyzyjne datowanie
tych podzialéw — cze¢sciowo zapewne pierwotnych — nie jest
mozliwe. Czestym zjawiskiem sa niewielkie przesuniecia granic
dzialek. Wynikaly one zapewne z niejednoczesnego budowania
doméw (kamienic) przez wiascicieli sasiednich posesji (a do-
ktadniej: z obowiazku przekazywania pasma o szerokosci tok-
cia na rzecz wezesniej budujacego, podobnie jak w Krakowie,
gdzie korekty takie — wprowadzane moze wkrétce po lokaciji —
narzucal wilkierz z 1385 roku'). Odmiennie przedstawialy si¢
bloki pomiedzy wybiegajacymi z rynku ulicami tranzytowymi ze
strukture dwufrontows. Dziatki mialy tu taka samg szerokos¢
jak przy rynku, lecz mniejsza gtgbokos¢ (ponizej 100 stép).

W zachodniej czeSci ukladu urbanistycznego, przy linii
obronnej, wzniesiono ko$ciél parafialny. Jego wezwanie — Bo-
zego Ciala — zdaje si¢ wskazywaé, ze zostal erygowany naj-
wezesniej w 1264 roku, kiedy Stolica Apostolska ustanowita
to $wigto. Moze datowanie takie nalezaloby odnies$¢ takze do
procesu lokacyjnego; jednoczesno$¢ lokacji miasta i fundacji pa-
rafii byta czestym zjawiskiem. Swiatynia — jak wynika z badan
terenowych — zapewne od poczatku potozona byla w obrebie
wschodniej czescl dzisiejszego kosciota. Przykoscielny cmen-
tarz otaczal wal, najprawdopodobniej wchodzacy w sklad naj-
starszych fortyfikacji miejskich.

Uksztaltowanie terenu mialo wplyw na nieregularnosci ukla-
du, widoczne zwlaszcza w jego zachodniej czesci. Analiza mo-

' Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK), Akta miasta
Biecza. Spisy podatkowe Biecza, sygn. Dep. 32, 1626 r. (s. 1-7, 27-35,
87-99, 115-121), 1627 t. (s. 135-139), 1633 r. (s. 163-167), 1634 .
(s. 195-201, 231-235, 263-268, 301-300).

'8 Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, t. 1, wyd. E Piekosifiski,
Krakéw 1879, nr 277.

¥ J. Bogdanowski, Mury obronne miasta Biecza. Dokumentacja na-
ukowa. Wstgpne badania architektoniczne, Pracownie Konserwacji Za-
bytkéw (dalej: PKZ), Krakéw 1964, mps w Muzeum Ziemi Bieckiej.
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Rekonstrukcja lokacyjnego rozplanowania terenéw miejskich. Granice Biecza i Korczyny wg planéw katastralnych z 1850 roku

ABCDEF - rozmierzenie dwéch komplekséw rolnych po 50 tanéw (1200 X 540 pretow)
abcd - rozmierzenie uposazenia wojtowskiego 8 fandw (192 X 540 pretéw) w obrebie p6zniejszej Korczyny

1 — lokacyjne centrum osadnicze w obrebie fortyfikacji
2 — gr6d, pdzniejszy zamek
3 — folwark w obrebie uposazenia wojtowskiego

dularna i podzialy wlasnosciowe wskazuja, ze o ile w zachodnim
bloku przyrynkowym znalazlo si¢ miejsce dla dziewigciu ,,potow-
kowych” dzialek, o tyle w bloku wschodnim tylko dla siedmiu.

Zapewne mniej rygorystycznie niz rozmiary dziatek okre-
§lano szerokodci ulic. Ulice tranzytowe, czyli Koscielna (platea
Ecclesiae; dzi§ Kromera) 1 Weglerska (platea Hungaricalis) od za-

14

opt. B. Krasnowolski

chodu oraz Piekarska (Pistorum) i Grodzka (Castrense) od wscho-
du, mialy po 29-30 stop szerokosci. Znacznie wezsze (zapewne
po okolo szes¢ stop) byly nieskupiajace zabudowy uliczki mie-
dzuchowe — na zapleczach blokéw przyrynkowych, wybiegajace
ku péinocy i potudniowi z rejonu naroznikéw rynku oraz przy
linii obronnej. Z powodu skarpy doliny Ropy nie bylo mozli-




Zasady rozmierzenia ukfadu urbanistycznego Biecza

Wymiary
Element uktadu urbanistycznego w stopach | w pretach | w sznurach | w sznurach
w metrach i ,
0,293 m 12,5 stopy 125 stop 150 stop
1 | zespol kosciola parafialnego z cmentarzem 72,25 250 20 2 17/,
blok zachodni = 8 par dziatek 6 [?] o sze- 5 .
2 rokosciach po 24 stopy i uliczka 58,6 200 16 Vs (e
. . 3 zachodni blok przyrynkowy z uliczka na 43,95 150 12 1Y, 1
Rozmierzenie zapleczu
w linii zachod— | 4 | el 109,875 375 30 3 21/,
wschod = -
5 wschodni blok przyrynkowy z uliczka na 53.95 1500 » 11, 1
zapleczu
blok wschodni = 6 par dziatek o szero-
6 | ko$ciach po 24 stopy i uliczka szerokosci 43,95 150 12 11/ 1
6 stop
pasmo pélnocne z blokami zabudowy
A | glebokosci 144 stép i uliczka podmurna 4395 150 12 11/ 1
Rozmicrzenic szerokosci 6 stop
w linii pétnoc— | B | pasmo $rodkowe z rynkiem 73,25 250 20 2 1%/,
poludnie pasmo péinocne z blokami zabudowy
C | glebokosci 144 stép i uliczka podmurna 4395 150 12 11/ 1
szerokosci 6 stop

9 Glebokos¢ pasma dzialek: 144 stopy; szeroko§¢ uliczki: 6 stop.
Y Jak wyzej.

wosci wyznaczenia dzialek o pelnej glgbokosci po potudniowej
stronie ulicy Piekarskiej, przy odcinku wschodnim. Z czasem
teren skarpy zostal zagospodarowany jako zaplecze posesji (po
zewnetrznej stronie linii obronnej; zob. nizej), co odnotowano
m.in. w 1630 roku® i co jest widoczne na planie katastralnym
z roku 1850.

Pierwotny obw6d obronny (z czasu lokaciji?)®! miat zapewne
forme walu (ujawniono odcinek zachodni, odsuni¢ty nieco na
wschod od poézniejszego muru obronnego). Jako fose wykorzy-
stano naturalne cieki wodne i obnizenie (sztucznie profilowa-
ner)* od zachodu.

W ramach lokacji wytyczono granice miasta i jego uposa-
zenie rolne: prostokat gruntéw o znacznej — wynoszacej 100
fanéw frankofiskich — powierzchni (charakterystycznej dla miej-
scowosci podgorskich, rejonéw o stabym zaludnieniu i stosun-
kowo trudnych warunkach klimatycznych), podzielony na dwa
kompleksy po 50 tanéw (po 1200 X 540 pretdw; pret= '/, sznu-
ra ,,duzego” = 15 stép). Z uposazeniem wojtowskim mozna hi-
potetycznie identyfikowac teren pézniejszej wsi Korczyna w za-
chodniej czesci kompleksu poludniowego. Granice tej wsi daje
si¢ wpisa¢ w modularny prostokat o wymiarach 192 X 540 pre-
tow, a zatem o powierzchni 8 fanéw, potwierdzonej w lustracji
z 1660 roku, w ktérej zostala wymieniona osadzona na gruncie

% ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 357-357v, 364v—3G5v,
366v—-367v.

' J. Bogdanowski, Mury obronne, op. cit.; idem, Obwarowania niia-
sta Biecza, ,,Sprawozdania z Posiedzen Komisji PAN O. Krakow”
(1975), s. 7-12.

* |. Bogdanowski, Mury miejskie w Bieczn. Wyniki badari architekto-
nicznych pryeprowadzonych w latach 1964—1966, 1967, mps w Muzeum
Ziemi Bieckiej, s. 62—63 i tabl. IV.

wojtowskim wie§ Korzyna (niewatpliwie identyczna z Korczy-
na)*. Zachowane w Korczynie, blisko Ropy, ruiny dworu z XVI
wieku (zaznaczonego na planie katastralnym tej wsi z 1850 roku)
zapewne wskazuja rejon dawnej siedziby woéjtowskiej. Z uposa-
zeniem tym graniczylo uposazenie kosciola parafialnego, we-
dlug Jana Dlugosza od fundacji $wiatyni: ecclesia ex fundatione
habet bonum versus villam Libuscha cum agris sufficientibus, mericis
et silvis ad limites villae Klenczon protensis®. Podobne informacje
zawarte s w nowozytnych wizytacjach biskupich®.

W pozniejszym okresie uksztaltowane zostaly przedmiescia
Biecza, z dziatkami siedliskowymi koncentrujacymi si¢ na skat-
pach po obu stronach doliny Ropy. Nizne (Dolne) powstato
po pétnocnej 1 wschodniej stronie miasta, miedzy innymi nad
skarpami Ropy i Zadziurza. Wyzne (Gérne) rozciggato si¢ po
jego zachodniej stronie, przy traktach do Krakowa i do Sacza.
Zapewne w obrebie Przedmiescia Niznego rozmierzone byly
dzialki ogrodowe (cz¢sto notowane w nowozytnych zrédtach),
ktére mogly stanowi¢ element programu miasta lokacyjnego.
Odrebna jednostka byly tereny po poludniowej stronie rzeki
Ropy, od 1429 roku notowane pod nazwa Bedlna, wraz z wy-
mienianym od 1471 roku Zalawiem, stanowiace wlasnos¢ woj-
towska®. Kompleks potozony na wzgérzu, sasiadujacy z Przed-
miesciem Wyznym, zwiazany z zamkiem (grodem), nosit nazwe

# Do tego Woytostwa nalezy Folwark Korzyna” — zob. ANK,
Luzne dokumenty papierowe i kopie dokumentéw do historii Biecza,
Dep. 35, karty niepaginowane, ale calos¢ ulozona chronologicznie,
wiec musi wystarczy¢ data 1660.

* . Dtugosz, Liber, za: F. Bujak, Materialy do historii miasta Biecza
(1361-1632), Krakéw 1914, nr 63.

» Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (dalej: AKM),
sygn. A.V. Cap. 21 (1602), s. 55v, sygn. A.V. 49 (1767), s. 251.

% ¥ Sikora, Bedlna, [w:] SHG, s. 33.
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Harta (Charta). Wlasnoscig krolewska byl las (wzmiankowany
w 1363 roku) i rola Skotnia (pastwisko) potozona za Géra Zam-
kowa, ciagnaca si¢ do kosciola §w. §w. Piotra i Pawla, w 1475
roku nadana kosciolowi parafialnemu wraz z sasiednimi polami
rozmierzonymi od potoku przy mtynéwce do skaly pod tym ko-
sciotem®. Obszar z wymienionymi $redniowiecznymi nazwami
ujeto na planie katastralnym z 1850 roku, gdzie uwzgledniono
réwniez inne historyczne nazwy terenowe: Kamieniec w dolinie
Ropy, Nad Miastem dla wzgorz po stronie poélnocnej. W sklad
uposazenia wojtow bieckich wchodzila wie§ Wojtowa (nazy-
wana tez Wojtowa Wolg), sasiadujaca z Bieczem od potudnia,
z kompleksem r6l o podobnym roztogu pétnoc—potudnie i na-
wsiem w dolinie potoku; granice wsi mozna wpisa¢ w modu-
larny kwadrat o boku 720 tokci, czyli o powierzchni 40 tanow.
Najstarsza wzmianka o Wéjtowej pochodzi z 1313 roku®. Moz-
na jednak domniemywac, ze osadzenie wsi i wytyczenie jej ukla-
du bylo bezposrednia konsekwencja lokacji Biecza, stanowiaca
zapewne element wickszej akcji, w ramach ktérej osadzano na
prawie niemieckim pobliskie wsie, w tym wspomniang Wéjto-
wa, skladajace si¢ na wlasno$¢ monarszg Strzeszyn i Raclawice,
a takze Zagorzany benedyktynow tynieckich (wzmiankowane
w 1319 roku).

Kolejny etap w tych wczesnych dziejach miasta (przetom
XIII/XIV wicku) wigza¢ mozna z panowaniem w Krakowie Wa-
ctawa 11 Czeskiego. Krél za wies Kamienice, na gruntach ktorej
lokowatl Nowy Sacz (1292), 1 w zamian za tereny potrzebne do
fortyfikowania Krakowa (1298), przekazal w 1303 roku bisku-
powi krakowskiemu Janowi Muskacie gréd Biecz wraz z przy-
legltymi wsiami®. Zapewne wéwczas zapoczatkowano wzno-
szenie muru obronnego™, zastepujac nim dawne obwalowania,
z wyjatkiem kurtyny poludniowej (nad skarpa doliny Ropy),

# Idem, Bieez, op. cit., s. 76, za: KDM, t. 3, nr 759, s. 79, za: F. Bu-
jak, Materiaty, op. cit., nr 62.

% S. Kutas, Osadnictwo i agadnienia wiejskie w gorlickim do potowy
XV wieku, [w:] Nad rzekq Ropg, op. cit., s. 62.

» F. Sikora, Biecz — grdd, zamek i starostwo, [w:) SHG, s. 83, za:
Kodeks dyplomatyezny katedry krakowskiej (dalej: KDKK), t. 1, 7766—
1366, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1874, nr 111. Castrum Biecz
wzmiankowane w 1306 r. w dokumencie Wladystawa F.okietka; idem,
Biecz — kasztelania, op. cit., s. 86—87, za: KDKK, nr 114.

* Szetzej na ten temat zob. nizej w niniejszym opracowaniu
(P. Kocanda, Fortyfikacje); ]. Bogdanowski, Mury miejskie, op. cit.,
s. 63—064 i tabl. V (autor datuje t¢ faze szeroko na XIV w.); J. Tur, Biecz.
Fortyfikacje miejskie, karta ewidencyjna, 1969, rkps w WKZ Nowy
Sacz; idem, Biecz. Opinia historyczno-urbanistyczna, op. cit.; J. Widawski,
Migjskie mury obronne w pasistwie polskin do poczatkn XV wiekn, War-
szawa 1973, s. 90-100; J. Bogdanowski, Obwarowania, op. cit., s. 7-12;
A. Kunysz, A. Kwolek, Badania archeologiczne, op. cit., s. 45 (materialy
przy murze datowane na XIII/XIV w.).

gdzie wal spelniat swe zadanie do korica XIV stulecia®. Fortyfi-
kacje otoczyly miasto zgodnie z naturalnym biegiem skarp Ropy
1 Zadziurza oraz wspomnianym obnizeniem od zachodu. W ob-
rebie obwodu obronnego, po stronie wschodniej, wzniesiono
niewielki zamek (curia regalis), istniejacy tu do 1395 roku, kiedy
to krolowa Jadwiga zatozyla w jego miejscu szpital. Fundamenty
prostokatnego budynku z wieza (baszta?) od wschodu odkryto
na potudniowo-wschodnim cyplu wzgbrza miejskiego w trakcie
badan archeologicznych (1957, 1963%). Owczesne fortyfikowa-
nie Biecza nalezaloby widzie¢ w kontekscie caloksztattu polityki
miejskiej czeskiego monarchy i wspierajacego go krakowskiego
biskupa — budowy muru obronnego Krakowa i wspomnianej
lokacji Nowego Sacza z 1292 roku oraz moze budowy zamku
biskupiego w Stawkowie. Na szczegblna uwage zastuguja ana-
logie pomiedzy systemami obronnymi Biecza i Nowego Sacza
(gdzie najstarsza faza ksztaltowania muru obronnego réwniez
moze by¢ hipotetycznie wigzana z Wactawem II) — w obu mia-
stach stanal zamek krélewski usytuowany na cyplu, w widtach
rzek. Yaczenie fortyfikacji z warowna siedziba wladcy mialo na
celu nie tylko wzmocnienie systemu obronnego, lecz i poddanie
miasta kontroli ze strony pana feudalnego. Mozna tez przypusz-
czaé, ze wowczas wlasnie — staraniem Muskaty — dawny grod
kasztelana, o fortyfikacjach ziemno-drewnianych, zastapiony
zostal przez zamek murowany z famanego kamienia, z potezna
cylindryczna wieza 1 prostokatnym obwodem obronnym o wy-
miarach okoto 20 X 42 m (75X 160 st6p)™.

Moze w ramach fortyfikowania Biecza w koncu XIII stulecia
powstata mlynéwka Ropy, ukazana na najstarszym widoku mia-
sta z przetomu XVI/XVII wieku (zob. nr 2.1). Poprowadzona
bezposrednio pod poludniows skarpa miejska zasilata monar-
szy mlyn i byla zarazem fosa. Tylko niedostatek Zrédel pisanych
sprawia, ze najstarsza wzmianka o mtynie krélewskim pochodzi
z 1364 roku, natomiast informacje o jazie kierujacym wode do
mlynéwki rozpoczynaja si¢ dopiero od roku 1470%.

Rzady biskupa krakowskiego w Bieczu nie trwaty dtugo. Po
sttumieniu buntu wojta Alberta (1312) ksiaze Wiadystaw Lokie-
tek odebral Muskacie miasto 1 zamek, wcielajac je do dobr sto-
towych; biskupi krakowscy zachowali jednak prawo patronatu
nad ko$ciotem parafialnym.

' . Bogdanowski, Mury obronne, op. cit., s. 26; ustalenia te zostaly
potwierdzone w badaniach P. Kocandy.

2 1. Barut, Biecz. Studium historyezno-urbanistyezne do plann ago-
spodarowania przestrzennego miasta, PKZ, Warszawa 1959, mps w archi-
wum WKZ Nowy Sacz, s. 79 i tabl. ,,II-gi zamek”; A. Kunysz, A. Kwo-
lek, Badania archeologiczne, op, cit., s. 47 i ryc. 3 (mury datowane na
pocz. XIV w.).

3 A. Kunysz, Badania archeologiczne, op. cit., s. 13-14.

* F. Sikora, Biecz — grdd, op. cit., s. 84-85, za: KDM, t. 3, nr 774;
F. Bujak, Materialy, op. cit., nr 3, 55.



PAWEL KOCANDA

FORTYFIKACJE

Najlepiej jak dotad rozpoznanym fragmentem fortyfikacji
Biecza jest odcinek Bramy Wyznej, przebadany pod katem ar-
cheologicznym i architektonicznym. Pozostale elementy umoc-
nien zglebiono tylko doraznie®. Na podstawie dotychczasowych
ustalen, a takze zrodel pisanych i obserwacji terenowych, nalezy
wyréznic piec faz ich przeksztalcen.

Faza I: lata pi¢cdziesigte/sze$cdziesigte — dziewigc-
dziesigte XIII wieku. Pierwszymi fortyfikacjami na terenie Bie-
cza byly umocnienia grodu kasztelafiskiego, wzniesione pomieg-
dzy XI a XIII wiekiem. Mialy one forme¢ drewniano-ziemnych
waléw poprowadzonych po krawedzi wzgdrza. Analogiczne ob-
warowania otaczaly zapewne takze podgrodzie oraz pierwotne
miasto lokacyjne. Pozostalo$cia tych ostatnich sg relikty watu
ziemnego odkryte w zachodnim odcinku fortyfikacji miejskich.
Wznosil si¢ on pierwotnie fukiem od zachodu, wzdluz skraju
niewielkiego wyplaszczenia przy potudniowej $cianie kosciota
parafialnego, nastepnie w potowie wysokosci §wiatyni skrecat na
poludnie 1 faldem terenowym prowadzil w strone skarpy polu-
dniowej, gdzie znajdowac si¢c mogla pierwotna brama. Przebieg
obwaltowan na pozostalej cz¢sci fortyfikacji, z powodu braku
badan, rekonstruowac¢ mozna jedynie hipotetycznie na krawedzi
wzgdrza miejskiego™.

Faza II: lata dziewiecdziesiate XIII — koniec XIV wie-
ku. Na przetomie XIII/XIV wieku z inicjatywy Wactawa II
Czeskiego zmodernizowano umocnienia. W miejscu grodu
wzniesiono kamienny zamek z wieza o §rednicy 10 m, natomiast
na poludniowo-wschodnim cyplu miasta zbudowano dwor
krélewski, ktérego uklad przestrzenny nie zostal jeszcze nale-

» J. Bogdanowski, Mury obronne, op. cit.; idem, Mury miejskie, op.
cit.; idem, Obwarowania, op. cit.; A. Hunicz, Badania archeologiczne przy
kamienicy Stugewskich w Bieczu, woj. Krosno, MSROA za lata 19731975
(1979), s. 83—105; A. Kwolek, Badania archeologiczne na terenie miasta
Biecza w rokn 1964, MSROA za rok 1964 (1964), s. 42-46; H. Mar-
tuszewska, Badania wykopaliskowe w Bieczu, pow. Gorlice, MSROA za
rok 1965 (1966), s. 100-102; K. Szuwarowski, Biecz, woj. krosnieriskie.
Mury miejskie, ,Jnformator Archeologiczny” 9 (1975), s. 235; idem,
Biecz, woj. Krosno. Mury obronne. Wyniki badasi archeologicznych. Wy-
tyezne konserwatorskie, Przemysl 1976, mps w Narodowym Instytucie
Dziedzictwa, oddzial w Rzeszowie.

% J. Bogdanowski, Mury miejskie, op. cit., s. 57-63; idem, Obwaro-
wania, op. cit., s. 603—604; B. Krasnowolski, Lokacyjne uktady, cz. 11,
s. 18.

zycie rozpoznany’’. Faza ta wiaze si¢ bezposrednio z budowa
muréw miejskich w Bieczu — rozpoczeto ja w okresie rzadow
Wactawa 11, a kontynuowano za panowania jego nastgpcow™.
Pierwotny mur zostal wzniesiony z tamanego piaskowca, z za-
chowaniem wyraznych warstw wyréwnawczych. Stanal naprze-
ciwko potudniowo-zachodniego naroznika kosciola farnego,
nastepnie biegl tukiem w kierunku pétnocnym, a dalej ciagnat
si¢ po krawedzi wzgbrza, otaczajac miasto od strony pétnoc-
nej 1 wschodniej, by¢ moze lacznie z dworem krélewskim. Nie
poprowadzono go po poludniowej stronie, gdzie wcigz funk-
cjonowaly starsze umocnienia, w dodatku ta cze¢§¢ miasta byla
w naturalny sposob zabezpieczona przez wysoka skarpe 1 ko-
ryto Ropy”™. Nie wiadomo, czy pierwotny mur wyposazony byt
w baszty, chociaz na ten okres datuje si¢ powstanie czworokat-
nej baszty w poélnocno-wschodnim narozniku miasta, z kolei
w 1398 roku w Zrédlach wymieniona zostata dzwonnica. W XIV
stuleciu miasto miato dwie bramy: Nizna, ktorej relikty wtopio-
ne sa w Sciany dzisiejszego budynku przy ulicy Grodzkiej 13,
oraz Wyzna, ktora lokalizuje si¢ w poblizu pdzniejszej baszty
(Radzieckiej) w poludniowo-zachodniej cz¢sci obwodu®, a tak-
ze furte na styku muru potudniowego i zachodniego. Niestety,
pierwsze wiadomosci o murach i bramach w Bieczu pochodza
dopiero z konica X1V stulecia. Brama Nizna wymieniona zostala

7 Na ten temat zob. L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon
gamkow, op. cit., s. 92; R. Kaleta, Zamek w Bieczn, [w:] Biecz. Studia,
op. cit., s. 82—115; P. Kocanda, Castrum et curia. Problematyka badawcza
dwordw krdlewskiego i wijtowskiego w Biecgzu, [w:| Dwory i fycie dwor-
skie w nowozytneg Europie (X1 T-X1V1II ), red. P. Kuc, Krakéw 2020,
s. 41-58;. O badaniach obu zalozen zob. idem, Historia i stan badaii ar-
cheologicznych i archeologiczno-architektonicznych na terenie miasta Biecza,
,»Mtoda Humanistyka” 11 (2018), nr 1, s. 1-22 (tam starsza literatura).

3 1. Barut, Dawna ziemia biecka i jej stolica, [w:] Biecz. Studia, op.
cit.,, s. 144; J. Bogdanowski, Obwarowania, op. cit., s. 604; J. Widawski,
Miejskie mury, op. cit., s. 95-99.

* 1. Bogdanowski, Mury obronne, op. cit., s. 5-7; idem, Mury miej-
skie, op. cit., s. 63—04; idem, Obwarowania, op. cit., s. 604.

Y J. Bogdanowski, Mury miejskie, op. cit., s. 64; J. Widawski, Mie/-
skie mury, op. cit., s. 98-99. O dzwonnicy méwi zapiska opublikowa-
na przez B. Ulanowskiego, Najdawniejsza ksi¢ga sadowa miasta Biecza,
,»Archiwum Komisji Prawniczej Akademii Umiejetnosci” (dalej: AKP),
T. 5 (1897), poz. 5, w ktorej Gertruda, mieszczanka biecka, przeznacza
na nig 2 grzywny.

17



w dokumencie krélowej Jadwigi z 1395 roku, mury za$ wzmian-
kowano w 1399 roku jako wymagajace reperacji*'.

Faza III: pierwsza pofowa XV wieku. W okresie tym na-
dal modernizowano lini¢ obronna, rozbudowujac kurtyny za-
chodnia, p6tnocna i wschodnia. Wzniesiono rowniez kurtyne
poludniowa, wyposazona w kwadratowa baszte zwana pozniej
Katowska, na ktérej szczatki natrafiono w 2018 roku*. Waznym
elementem modernizacji umocnieni bylo przystosowanie ich do
wykorzystania broni palnej. W tym celu zbudowano dwie pot-
cylindryczne baszty — jedng w srodkowej cz¢sci kurtyny potnoc-
nej, druga w zachodniej (jej relikty dotrwaly do dzisiaj w starym
budynku plebanii)*. Przeksztalceniu ulegt wowczas takze po-
tudniowo-wschodni cypel miasta, ktory w 1395 roku Jadwiga
przekazala rajcom na szpital*. Stary dwor krélewski przed tym
rokiem zostal zapewne zburzony, a jego miejsce zajal szpital
i kosciét Ducha Swietego.

Faza IV: druga potowa XV wieku. W 1461 roku krél Ka-
zimierz Jagiellonczyk nakazal dokonczenie prac naprawczych
przy murach miejskich®. Zapewne w tym czasie wzniesiono
takze wigckszos$¢ baszt i furt zabezpieczajacych miasto od stro-
ny pélnocnej i poludniowej; mialy one owalny lub czworokatny
ksztalt i byly przystosowane do uzycia broni palnej. Postawiono
wtedy miedzy innymi dzwonnice przy kolegiacie Bozego Ciata
1 umieszczong w poludniowo-zachodnim narozniku obwodu
obronnego Baszte¢ Radziecka, wzmiankowana po raz pierwszy
w 1523 roku*. W drugiej potowie XIV wieku stary zamek po

" F Bujak, Materialy, op. cit., nr 15, 19.

2 J. Bogdanowski, Obwarowania, op. cit., s. 604; P. Kocanda, Spra-
wozdanie 3 badaii archeologicznych prowadzonych na poludniowym stoku
Grodu Starosciriskiego w Bieczu. Baszta Katowska. Sezon 1, lipiec—sierpier
2018 r., Biecz—Rzeszéow 2018, mps w WKZ Nowy Sacz, s. 11-22.

¥ J. Bogdanowski, Obwarowania, op. cit., s. 604. Zob. takze J. Tut,
Biecz. Fortyfikacje, op. cit.

* F. Bujak, Materialy, op. cit., nr 15.

% Ibidem, nr 48.

16 J. Barut, Basgta ,,Radziecka” w Biecgu, [w:] Biecz. Studia, op. cit.,
s. 155-162; E. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 159.

zachodniej stronie miasta byl juz opuszczony. W tym samym
czasie na odebranych ko$ciotowi parafialnemu dziatkach i ro-
lach po wschodniej stronie miasta krél wybudowal nowy dwor?.
Wyglad oraz uklad przestrzenny nowego zespotu zamkowego
nie sa nam niestety znane. Wiadomo tylko, ze skladat si¢ z dwo-
ru mieszkalnego 1 kilku budynkéw pomocniczych, pelnigcych
funkcje gospodarcze. O obwodzie obronnym nie jeste$my
w stanie nic powiedzie¢ (otaczajace obecny klasztor mury po-
chodzg z drugiej polowy XVII wieku); zapewne byl drewniano-
-ziemny. Do dzi§ zachowaly si¢ nikle resztki walu po potudnio-
wo-zachodniej stronie wyniesienia®.

Faza V: XVI wiek. Znacznie rozbudowana zostala Brama
Wyzna, wyposazono ja w wysuni¢tq ku zachodowi podluzna
i tukowato wygicta basteje. Wzmocniono réwniez wjazd do
miasta przez budowe po jego zachodniej stronie drugiego muru
biegnacego po linii skarpy, zakoficzonego okragly baszta. Jedno-
czesnie od zachodu, wschodu i pétnocy usypano waly ziemne,
ktorych relikty widoczne sa do dzis®. Analogiczne prace prowa-
dzono po wschodniej stronie miasta, gdzie do bramy dostawiono
dluga szyje zakoficzona umocnionym wijazdem. W pdlnocno-
-zachodnim narozniku wzniesiono wielokondygnacyjna Baszte
Kowalska. Natomiast w 1506 roku w potudniowo-wschodniej
czesci wojt Jan Sieklucki wybudowal dwoér wojtowski (otrzymat
zgode krola Aleksandra Jagielloniczyka na pobieranie materia-
tu ze starego zamku)™, dostawiajac go do Baszty Katowskiej
i wzmacniajac w ten sposob te czesé miasta. Owezesny wyglad
obwarowan Biecza przedstawiony zostal w 1617 roku przez
Georga Brauna i Fransa Hogenberga (zob. nr 2.1).

Y7 E Bujak, Materiaty, op. cit., nr 62.

# Krotki opis zamku publikuje J. Pasiecznik, Koseid/ i klasztor fran-
ciszkandw-reformatow w Biecgn, Krakodw 1984, s. 31.

¥ J. Barut, Dawna giemia biecka, op. cit., s. 144-147; J. Bogdanow-
ski, Obwarowania, op. cit., s. 604; idem, Mury miejskie, op. cit., s. 64-69.

" J. Bogdanowski, Obwarowania, op. cit., s. 604; F. Bujak, Materialy,
op. cit., nr 102; P. Kocanda, Castrum et curia, op. cit.



BOGUSEAW KRASNOWOLSKI, WSPOELPRACA ZBIGNIEW BEIERSDORF

MIASTO W POZNYM SREDNIOWIECZU I U PROGU ERY NOWOZYTNE]
(OD POLOWY XIV DO POLOWY XVII WIEKU)

W Bieczu wyksztalcil si¢ ustrdj zwany radzieckim, z domi-
nujacg rola rady. Od schylku $redniowiecza organ ten sktadat
si¢ z dwunastu dozywotnich rajcéw, sposrod ktorych wybierano
corocznie sze$ciu rajcow urzedujacych. Dwoch z nich mianowat
starosta jako reprezentant krola — wlasciciela miasta i jako po-
sesor wojtostwa bieckiego (niewatpliwie wykupionego od posia-
daczy wojtostwa dziedzicznego) — jednego wskazywalo pospdl-
stwo reprezentowane przez dziesieciu cechmistrzéw. Ci trzej
rajcy dobierali kolejnych trzech z grona rady, tworzac szescio-
osobowy zespol rajcéw urzedujacych. Kazdy z nich sprawowat
urzad burmistrza przez cztery tygodnie; o kolejnosci decydo-
walo starszenstwo urzedu. Od 1605 roku, w ktérym zmieniono
sposob powolywania rady urzedujacej, trzej rajcy naznaczeni
przez staroste wybierali czwartego, razem z nim wskazywali
piatego, a nastepnie w pieciu kooptowali szostego. Na miejsce
zwolnione po $mierci rajcy mogl by¢ wybrany wylacznie kandy-
dat sposréd tawnikéw; bezposrednio po nominacii wchodzit on
do rady urzedujacej i sprawowal funkcje burmistrza jako ostat-
ni. Lawa sadowa skladala si¢ z siedmiu fawnikéw. Jej pracami
kierowal podwojci wojt (sadowy) wyznaczony przez posiadacza
wojtostwa, czyli staroste bieckiego. W XVI wieku wyksztalcito
si¢ przedstawicielstwo pospOlstwa, zlozone ze starszych cecho-
wych®'.

Dynamiczny rozkwit miasta, odpowiadajacy korzystnej sy-
tuacji gospodarczej, z wypelnianiem lokacyjnego planu zabu-
dowa murowanag, przypadl na pézne $redniowiecze 1 poczatek
ery nowozytnej. Przywilej Kazimierza Wielkiego z 1361 roku
przyniost zagospodarowywanie rynku przez wage, sukiennice,
postrzygalnie, kramy solne. W 1363 roku krol potwierdzit mia-
stu prawo magdeburskie 1 zezwolil na urzadzenie dwoch ram
sukienniczych®. W koricu XIV wieku funkcjonowaly takze jat-
ki rzeznicze i piekarskie oraz kramy szewskie™. Ta niezacho-
wana dzisiaj zabudowa, gléwnie drewniana, miala elementy
murowane, w tym piwnice na wino. W 1365 roku mieszczanie
bieccy uzyskali zwolnienie z cla w Wojniczu, a w 1368 roku

' M. Gadocha, Urzednicy miejscy Biecza do roku 1772, Bialystok
2020, s. 14-23.

2 F Sikora, Biecg, op. cit., s. 75, 76, za: KDM, t. 3, op. cit., nr 745,
759.

» F Sikora, Biecg, op. cit., s. 77, za: Zbidr dokumentdw matopolskich
(dalej: ZDM), cz. 6, wyd. S. Kuras, I. Sutkowska-Kurasiowa, Wroctaw
1974, nr 1627.

ustanowiony zostal targ w dniu patronéw miasta, Swietych Pio-
tra i Pawla™.

W dobie Kazimierza Wielkiego w okolicach Biecza nastapi-
to zdynamizowanie osadnictwa na prawie niemieckim. W po-
towie lub po polowie XIV wieku lokowane byly — jako wta-
sno$¢ rycerska — Gotlice. Krolewskie lokacje wsi, przynoszace
wytyczanie regularnych ukladow ruralistycznych, utworzyly
stosunkowo zwarty kompleks dobr — zardwno rycerskich, jak
krélewskich — w najblizszym otoczeniu miasta, gtéwnie w do-
linie Ropy. W 1348 roku osadzone zostaly: Moszczenica (na
80 tanach frankoriskich)®, Binarowa (na 60 tanach)*® i Libusza
(na 120 tanach; juz w 1342 roku otrzymata prawo sredzkie)”,
w 1351 roku Sitnica (na 60 tanach), w 1363 roku Lipinki (na
70 tanach)*®, Seckowa, Mszanka, Bystra (przed rokiem 1369; 64
tany)* i Gl¢boka (rok 1369, na 20 tanach)®. Dzi¢ki przywilejowi
wystawionemu przez kréla w 1359 roku dla rycerza Jana Gla-
dysza, w ktérym nadawal mu wie$ Losie oraz prawo zakladania
miast 1 wsi nad rzekq Ropa 1 potokiem Zdynia, lokowane zostato
miasto Szymbark (uktad urbanistyczny catkowicie zatarty) oraz
szereg polozonych na poludnie od niego wsi®. W roku 1415
Biecz nabyt rycerska wie§ Mecina, lokowana na prawie $redzkim
na 40 tanach w 1377 roku®. Wtasno$cia miejska stal si¢ tutejszy
las; prawo do korzystania z drewna w lasach krélewskich Biecz
uzyskal w 1405 roku®.

Zageszezala si¢ sie¢ drozna®, ktérej najstarsze elementy
mogg sicgac czaséw zalozenia Biecza, kolejne za$ wiazal si¢

* F Sikora, Biecg, op. cit., s. 75, za: KDM, t. 3, op. cit., nr 784;
F. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 4.

» M. Wilamowski, Mosgezenica Nieniecka, Wysgna lub Wielka, [w:]
SHG, cz. 4, z. 4, 2014, s. 934-937.

5 F. Sikora, Binarowa, [w:] SHG, cz. 1, z. 1, 1980, s. 117-118.

7 J. Ruttyka, Libusza, [w:] SHG, cz. 3, z. 3, 2000, s. 612-617.

% M. Wilamowski, Lipinki, [w:] SHG, cz. 3, z. 3, 2000, s. 628.

¥ F Sikora, Bystra, [w:] SHG, cz. 1, z. 2, 1985, s. 306-307.

00 7. Leszczyniska-Skretowa, Gleboka, [w:] SHG, cz. 1, z. 4, 1986,
s. 745-746.

0 B. Krasnowolski, Migdzy Wschodem a Zachodem. Studia nad hi-
storiq i s3tukq pogranicza polsko-femkowskiego, Torun 2010, s. 57-58,
65, 77-79.

2 M. Wilamowski, Mecina, [w:] SHG, cz. 4, z. 2, 2009, s. 271-272.

% F. Sikora, Biecg, op. cit., s. 73, 74, za: KDM, t. 4, nr 1184; ZDM,
t. 4, nr 1687.

% B. Wyrozumska, Drogi w giemi krakowskiej do koiica X171 wiekn,
Wroclaw 1977.
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z pozniejszymi lokacjami pobliskich miast. W 1345 roku krol
Kazimierz Wielki zezwolil mieszczanom sadeckim na korzysta-
nie z traktu ,,ruskiego”, wiodacego przez Biecz, Zmigrod (mia-
sto Zmigréd Nowy lokowano najpdzniej w pierwszej ¢wierci
XIV wieku) i Sanok (lokowany w 1339 roku). Zapewne juz
wowcezas, a z pewnosciag w X VI wieku, Biecz z Nowym Saczem
taczyly dwie drogi: przez Cigzkowice (lokacja w 1348 roku)
i Bobowa (lokowana nieco wczesniej) oraz przez Grybow (lo-
kowany w 1340 roku). Moze juz w drugiej potowie XV wieku
funkcjonowalo polaczenie drogowe Krakowa z Krosnem przez
Bochnig, Biecz i Jasto. Przy drodze do Bochni, wybiegajacej
z Biecza na poélnocny wschod przez przedmiescie Harta, znaj-
dowalo si¢ miejsce stracen — szubienic¢ i zachowana do dzi$
figure przydrozna z XVI wieku ukazano na widoku z przetomu
XVI/XVII stulecia (zob. nr 2.1). W wicku XVI Biecz skutecznie
walczyl o zdominowanie traktu na Wegry, do Bardiowa (zob. ni-
z¢j). Jedna z drég prowadzita przez Debowiec (lokowany przed
1349 rokiem), laczac si¢ tam z funkcjonujacy juz w 1332 roku
droga z Sandomierza, a dalej biegla przez Osick (lokacja okolo
lat 1363-1365) i Zmigréd Nowy. Druga wiodla przez Gorlice
(gdzie w 1446 roku wzmiankowano ulice Biecka) 1 posiadtosci
Gladyszow. Na utrzymanie w nalezytym stanie drog w granicach
Biecza przeznaczone byly oplaty mostowego, pobierane przez
miasto na mocy przywileju Zygmunta Augusta z 1557 roku.
W samym miescie zaréwno rynek, jak i wybiegajace z niego uli-
ce miaty brukowane nawierzchnie, wspomniane w lustracji drég
z 1570 roku®. Bruki z XVII wieku, ukladane z nieregularnych
cioséw piaskowca, ujawniono na rynku®.

Druga potowa XV wicku oraz stulecie XVI i pierwsza ter-
cja XVII byly okresem rozkwitu Biecza, z dalszym wypelnia-
niem lokacyjnego planu zabudowa murowana. Zapewne nie bez
wplywu na architekture sakralng byto wlaczenie przez biskupa
Zbigniewa Olesnickiego w 1448 roku dekanatu bieckiego do
nowo utworzonego atchidiakonatu nowosadeckiego®. Domi-
nantg architektoniczna stala si¢ ogromna — w skali Matopolski —
péznogotycka fara®, uksztaltowana w dwoch etapach. W pierw-
szym (1474-1488) powstaly prezbiterium (fundacja starosty
bieckiego Jakuba z D¢bna, co potwierdzaja jego herby Odrowaz
na zwornikach sklepienia) z zakrystia 1 wolno stojaca dzwonni-
ca. W drugim etapie, na przetomie XV /XVI wieku, wzniesiono
trojnawowy, halowy korpus $wiatyni, wykazujacy powigzania
stylistyczne z architekturg Bawarii, Czech, a zwlaszcza Austrii.
Prace ukonczono najpézniej w 1519 roku, kiedy odnotowano:

65

Lustragja drig wojewddztwa krakowskiego 3 roku 1570, wyd.
B. Wyrozumska, Wroctaw 1971, s. 43.

% E. Dworaczyaski, Biecz. Rewitalizacja zabytkowego centrum mia-
sta. Sprawozdanie 3 nadzorn archeologicznego robot giemnych w roku 2012,
mps w WKZ Nowy Sacz, s. 8.

7 F. Sikora, Biecg, op. cit., s. 72, za: Zbidr dokumentdw katedry i die-
cezji krakowskief, wyd. S. Kura$, cz. 2, Lublin 1973, nr 526.

% F Kiryk, Dgzialalnosé gospodareza i kulturalna Jaknba 3 Debna,
»Rocznik  Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoly Pedagogicznej
w Krakowie. Prace Historyczne” 2 (1965), z. 20, s. 31-65; J. Tomasz,
Artystyezne zwiazki pognogotyckich sklepiei fary w Bieczu, ,,Czasopismo
Techniczne” 71 (1966), nr 5, s. 17-23; R. Frazik, Architektura pignogo-
tyckiej fary w Bieczn, ,Rocznik Muzeow Wojewddztwa Rzeszowskiego™
3 (1974), s. 54-111; A. Wlodarek, Biecg, koscidl par. p.w. Bogego Ciala,
[hasto w:] Architektura gotycka w Polsce, red. T. Mroczko, M. Arszynski,
Katalog zabytkdw, red. A. Wlodarek, Warszawa 1995, s. 26-27.
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corpus templi fere totum (choro excepto) cum structura tignorum, to-
larum et tecti extructum est®. Od 1521 roku do naw bocznych
dobudowywano kaplice, wyposazane i uzytkowane przez cechy.
Ksztaltowano péznogotycki wystréj; niektore jego elementy —
rozproszone — przetrwaly do dzisiaj. Bogactwo tego wystroju
moglo wigza¢ sie¢ z mecenatem krakowskich biskupow. Jak juz
bowiem byta mowa — wbrew stalej praktyce w miastach monar-
szych — to nie krdl, lecz biskup krakowski byl patronem biec-
kiej $wiatyni parafialnej”. Zesp6t koscielny obejmowat klasztor
Norbertanek, wzniesiony w pierwszej polowie X VI wieku, kto-
ry jeszcze w tymze stuleciu przeksztalcono na plebanig, a tak-
ze kaplice cmentarng pw. $w. Barbary, zbudowana w trzeciej
¢wierci XV wieku”'. Kaplica ta, podobnie jak noszaca to samo
wezwanie kaplica przy krakowskim kosciele Mariackim, stuzyta
niewielkiej jeszcze w $redniowieczu spolecznosci polskojezycz-
nej, co potwierdza zapiska z 1473 roku: capella cimeterii ecclesiae
parochialis |...| pro sermone polonico specialiter constructa, a takze
pochodzaca z roku 1491 wzmianka o Mikotaju, kaznodziei Pola-
kéw'™ W ciagu wieku XVI liczba ludnosci polskojezycznej sys-
tematycznie wzrastala; odnotowano to miedzy innymi w 1545
roku organizujac dla niej kazania w kaplicy §w. Stanistawa przy
bieckiej farze. W koficu XV1I stulecia, wobec niemal pelnej polo-
nizacji bieckiej spotecznosci, kaplica §w. Barbary stracita funkcje
,»polskiej” $wiatyni 1 popadia w zaniedbanie; w 1602 roku byla
juz ruina”. W zespole koscielnym znajdowala si¢ tez szkota —
prowadzaca do niej ulice wzmiankowano w 1398 roku — wagi-
ster scolarium zostal wymieniony w roku 1397™; natomiast z lat
1528-1529 pochodzg rachunki dotyczace budowy murowanego
budynku szkolnego”. Zgodnie z zaleceniami kardynala Jerze-
go Radziwitta (1595, 1598) w zespole koscielnym zlikwidowano
trzy domy wikariuszy, zastepujac je nowym murowanym do-

mem dla mansjonarzy’

. Wezesniej pojawit si¢ tu przytulek dla
wdéw’’, a nieco pézniej (jeszcze przed najazdem szwedzkim)
dwa domy dla prebendarzy przykoscielnych kaplic Czaplicow
i Wielopolskich™.

Z rozkwitem miasta w epoce nowozytnej zwigzane byly grun-
towne zmiany wystroju bieckiej fary, dokonywane w duchu p6z-
nego manieryzmu na przetomie XVI/XVII wieku i w pierwszej
tercji XVII stulecia. Wprowadzone tu skomplikowane programy
ikonograficzne mozna traktowac jako polemike z silnym w oko-

licach oddzialywaniem reformacji (arianiski o$rodek w Luznej),
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nieobcym tez bieckiej spotecznosci”. Juz w 1529 roku biskup
Piotr Tomicki zwigkszyl uposazenie kaznodziei niemieckiego,
by przeciwdziala¢ przechodzeniu niemieckojezycznych miesz-
czan do kosciola luteradskiego®. Elementy wspomnianego wy-
stroju®’ ufundowalo tutejsze mieszczadstwo i okoliczna szlachta
(ze starostami bieckimi 1 sedziami sadu grodzkiego na czele),
a takze stosunkowo liczne duchowienstwo bieckiej fary — zna-
czaca role odegral ks. Marcin Kloczynski, biecki prepozyt w la-
tach 1602-1613, znany z podobnej, pdzniejszej dziatalnosci
w kosciele Bozego Ciata w podkrakowskim Kazimierzu. Miesz-
czanskich, duchownych i szlacheckich dobrodziejéw kosciota
upamietniaja liczne epitafia.

Drewniany kosciét pw. Ducha Swietego, stal juz w 1394
roku w fundowanym przez krélowa Jadwige zespole szpital-
nym — usytuowany w miejscu wspomnianego juz zameczku
(zob. s. 106), blisko linii obronnej, przy poludniowo-wschod-
nim cyplu wzgoérza miejskiego. W 1395 roku krélowa zezwolita
rajcom na budowe i uposazenie szpitala pod tym wezwaniem,
przekazujac plac pod budowe: areans nostram, in quia alias regalis
curia erat circa valvam inferiorem. W latach siedemdziesiatych XV
wieku powstaly péznogotyckie, ceglane budowle noszace cechy
warsztatu pracujacego dla starosty Jakuba z D¢bna — nieistnie-
jacy dzisiaj jednonawowy kosciotl i zachowany budynek szpi-
talny jako fundacja niemieckiego mieszczanistwa™. Ich wezwa-
nie — jak w Krakowie — moze $wiadczy¢ o dziatalnosci zakonu
szpitalnikéw Ducha Swictego de Saxia, aczkolwiek nie znajduje
to zrédlowego potwierdzenia, a prawo prezentowania kaplana
nalezato do rajcéw. Szpital otrzymal uposazenie rolne, odnoto-
wywane w nowozytnych wizytacjach biskupich i zarejestrowane
na planie z 1806 roku; rola szpitalna wpisana zostala miedzy
grunty Przedmiescia Gérnego®. Nadto od 1440 roku w upo-
sazeniu tym znalazly si¢ sotectwa w Krygu i Libuszy, a od roku
1473 solectwo w Binarowej*.

Biecz na przelomie ery sredniowiecznej 1 nowozytnej byt
najwickszym w Malopolsce — po stolecznym Krakowie z Kazi-
mierzem i Kleparzem — o$rodkiem kultury religijnej. W miescie
ina przedmiesciach znajdowalo si¢ az dziewieé §wiatyn. Oprocz
wspomnianych — kosciola parafialnego pw. Bozego Ciala, towa-
rzyszacej mu kaplicy §w. Barbary, kodciota §w. §w. Piotra i Pawla
na dawnym podgrodziu, Ducha Swictego w zespole szpitalnym
i zamkowej kaplicy §w. Anny — w obrebie Dolnego Przedmie-

" . Utban, Reformacja miesgezariska w dawnym powiecie bieckin,
,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 6 (1961), s. 139-173.
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$cia staly trzy niewielkie drewniane koscioly noszace wezwania:
$w. Mikotaja, $w. Krzyza (oba istnialy w XV wieku)® i Matki
Boskiej (wzmiankowany od 1596 roku)®. Dalej na wschéd, przy
$redniowiecznym trakcie biegngcym w kierunku Jasla, wzmian-
kowany byl od potowy XV wicku, a w XVI w. juz murowany
ko$ciél pw. §w. Jakuba, fundacji Zimoéw, rodzicow prepozyta
kosciota szpitalnego. Ogdlna sytuacje kosciota $w. Jakuba uka-
zuje tzw. mapa Miega (zob. nr 1.4) i odkryty w wyniku badan
archeologicznych cmentarz przykoscielny®. Kosciot §w. Miko-
taja potozony byl obok wspomnianej siedziby starosty, z ktora
sasiadowal przez ogrod, pozyskany w 1485 roku przez staroste
Jakuba z D¢bna®. Sytuacje pozostalych koscioléw — okresla-
nych mianem kaplic — precyzuje wizytacja biskupia z 1602 roku:
Capella S. Crucis lignea |...| post Castrum, penes viam, qua itur ad
Pilzno |...). Capella S. Nicolai lignea |...|. Capella B.M. 1. ante
molendinum (chodzi tu o mlyn woéjtowski na potoku Sitnica; zob.
nizej). Wszystkie te koscioly i kaplice mialy wowczas po trzy
oltarze, co $wiadczy o ich niewielkich rozmiarach™.

Po wschodniej stronie miasta rozwinal si¢ zespd! klaszto-
ru Reformatéw’!. Zakonnicy zostali sprowadzeni do Biecza
w 1624 roku, miedzy innymi jako przeciwwaga dla wspomniane-
go osrodka ariafskiego (juz latach 1623—1624 miasto i Szymon
Komorowicz przekazali reformatom ogrody na Przedmiesciu
Gornym™). Poczatkowo oddano im koscio! §w. Jakuba na Dol-
nym Przedmiesciu. Fundatorem byt oficjal i kaznodzieja biecki,
ks. Piotr Zielonacki, grunt dla budowy drewnianego klasztoru
(pro structura Caenobii seu Monasterii), rozciagajacy sie na poéinoc
od wspomnianego kosciota, wraz z odcinkiem drogi (zapewne
traktu w strong Jasta) w 1624 roku przekazato zakonnikom mia-
sto. Po pozyskaniu dawnej warowni (biskup Marcin Szyszkow-
ski wyrazil zgode na przenosiny klasztoru w 1629 roku, w na-
stepnym roku Zygmunt III zezwolil staroscie bieckiemu Janowi
Wielopolskiemu na fundacje klasztoru w miejscu zamku) refor-
maci wzniesli tu, z fundacji Wielopolskiego, murowany kosciot

85

47.

56 AKM, sygn. A.V. Cap. 2 (1596), s. 89w.

¥ F Sikora, Biecz, op. cit., s. 79, za: E. Bujak, Materialy, op. cit., nr
138; AKM, sygn. A.V. Cap. 2, s. 89v.

8 P Kocanida, Historia i stan badar, op. cit., s. 1319, 22-23, ryc. 7.

¥ F Sikora, Biecz, op. cit., s. 76, za: E. Bujak, Materialy, op. cit., nr
75.

% AKM, sygn. AV Cap. 21, s. 54v.

oV J. Tut, Biecz. Klasztor Reformatéw, karta ewidencyjna, 1969, tkps
w WKZ Nowy Sacz; S. Walczy, Zagadnienie obronnosci klasztoru refor-
matdw w Bieczu, ,Sprawozdania Komisji PAN O. Krakéw” 1-6 (1969),
s. 303-307; idem, Fortyfikacje konwentu Reformatdw w Bieczu i biecki ze-
spot obronny miasto—klasztor, ,, Teka Komisji Urbanistyki i Architektu-
ry” 4 (1970), s. 217-227; A. Blachut, Budownictwo matopolskiej prowingi
reformatow w XVII wieku w Swietle ustawodawstwa zakonnego, ,,Kwar-
talnik Architektury i Urbanistyki” 24 (1979), s. 123-140; idem, Zespd?
koscielno-klasztorny Braci Mniejsgych w Bieczu jako obiekt zabytkowy, [w:]

I Sikora, Biecg, op. cit., s. 81, za: . Bujak, Materiaty, op. cit., nr

Studia i materialy do dziejow kosciota sw. Anny i Rlasztorn Franciszkandw
OFM w Bieczu 1982-2005, red. S. Bommersbach, M. Bartus, Biecz
2005, s. 23-37; S. Bommersbach, Dzieje i rola Ojcdw Franciszkandw
w Bieczu na przestrzeni wiekdw, [w:] ibidem, s. 11-18.

%2 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 169-169v, 186-186v; At-
chiwum Prowincji Franciszkanow-Reformatéw w Krakowie, Archi-
vum sen Acta Provinciae Minoris Poloniae, rkps (dalej: APEF-R), Kronika
klasztorn Reformatiw w Bieczu, t. 1, s. 229-233v.
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pw. $w. Anny, powtarzajacy wezwanie dawnej kaplicy zamkowej.
Architekture kosciota oraz ukoficzonego w 1653 roku budynku
klasztornego podporzadkowano zasadom ksztaltowania skrom-
nej, czysto funkcjonalnej architektury tego franciszkanskiego
zakonu. W obliczu najazdu szwedzkiego 1655 roku, z inicjaty-
wy fundatora klasztoru, zespé! otoczono watem wzmocnionym
konstrukcjami murowanymi”. Wykorzystujac — jak uprzednio
w warownej rezydencji staro$cinskiej — naturalna forme tere-
nu, wyprofilowano skarpy wzniesienia (zwlaszcza poludniowsq
i zachodnig). Stref¢ obronna poglebily fosy; ich pozostatoscia
sa dzi§ stawy po stronie potudniowej. Fortalicja, ukofczona
w 1657 roku, zgodnie z nowozytna sztuka obronna akcentowa-
ta znaczenie ziemnych umocnien. Ich narys, trudny dzisiaj do
szczegblowego odtworzenia, zdaje si¢ wskazywac na pospiesz-
nos¢ prac polowych, dyktowanych potrzeba chwili.

Wzmacniano fortyfikacje miejskie (zob. wyzej, rozdzial au-
torstwa Pawla Kocandy Forsyfikeje). Do poczatkéw budowy kur-
tyny poludniowej — w miejscu walu — mozna odnies¢ dokument
Wiadystawa Jagietty z 1399 roku™, zobowiazujacy przedmiesz-
czan do prac przy murach miejskich. W pézniejszym okresie
role taka mogl odegra¢ przywilej Kazimierza Jagielloniczyka na
budowg blechu (1450)”, by dzi¢ki uzyskanym dochodom pogra-
niczne miasto moglo si¢ mocniej obwarowac. Zapewne w tym
czasie 1w drugiej polowie XV wieku wzniesiono wickszo$¢ baszt
zabezpieczajacych miasto od strony potnocnej i potudniowe;.
Baszty te, o czworokatnym wzglednie pélowalnym rzucie, byly
przystosowane do uzycia broni palnej. U schylku §redniowiecza,
na przetomie wiekéw XV i XVI, Biecz jawil si¢ dzigki nim jako
wyjatkowe w skali Malopolski — poza stolecznym Krakowem —
miejsce, ktore okresli¢ mozna mianem miasta-twierdzy®™.

Wiek XVI byl czasem licznych inwestycji fortyfikacyjnych
obejmujacych miasta ziemi krakowskiej; przyczynito si¢ do nich
m.in. rosnace zagrozenie tureckie, chocby w latach 1552—1560,
podczas konfliktu o Moldawie i Woloszczyzne. Mury dublo-
wano parkanami (w latach 1530-1531 mowa jest o drewnie na
ich budowg) i ziemnymi przeciwwatami”’, sypanymi zapewne
juz w wieku XV?%; waly rozbudowywano do pierwszej potowy
XVII wieku. Istotna rol¢ odegra¢ mogt Seweryn Boner, sta-
rosta biecki w latach 1520-1545; jego doswiadczenia z zakre-
su architecturae militaris zwigzane byly z krolewskim Wawelem
i wlasnym zamkiem w Ogrodziedcu™. W 1545 roku wzmianko-

% S. Walczy, Zagadnienie obronnosci, op. cit., s. 303-307 s. 303-307;
idem, Fortyfikacje konwentu Reformatiw, op. cit., s. 217-228; jego po-
glady korygowal J. Pasiecznik, Koscid? i klasztor, op. cit.; J. Tur, Biec.
Opinia historyezno-urbanistyczna, op. cit., s. 9.

% F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 72, za: ZDM, cz. 6, op. cit., nr 1628;
F. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 18.

% F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 75, za: F. Bujak, Materiaty, op. cit., nt
46.

% ]. Bogdanowski, Mury miejskie, op. cit., s. 70.
7 Por. dokument Zygmunta Starego (1530) dotyczacy m.in. przy-
wozu drzewa na budowe parkanu (F. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 173),
wzmianki o wale (1630) i o sypaniu walu od poludnia staraniem Mar-
cina Bariana Rokickiego (zm. 1572); ANK, Akta miasta Biecza, Dep.
2, 5. 363v, 304.

% A. Kunysz, A. Kwolek, Badania archeologiczne, op. cit., s. 45 (da-
towanie najstarszych materialow przy wale po stronie zachodnie;j).

% ]. Tut, Biecz. Opinia historyezno-urbanistyczna, op. cit., s. 9.
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wano wiez¢ nad Brama Goérna'”. W roku 1550 krél Zygmunt
August, potwierdzajac przywilej na blech, widzial w nim Zrédto
dochodéw na rzecz fortyfikowania miasta. Nastepnie w 1553
roku wladca nakazal miastu (wskutek skargi starosty Stani-

stawa Bonera) dbatos¢ o mury'"

. W efekcie krytycznej oceny
fortyfikacji miejskich przez krolewskich lustratorow w 1568
roku, cz¢$¢ czynszow z nastgpnego roku przeznaczono ,,na
zabudowanie [...] obrony miejskiej [...], na budowanie muréw
miejskich”, a w rezultacie na budowe bastei — dostepnej przez
szyje — oslaniajacej Brame Go6rna'”™. Realizacja planéw w tym
zakresie nastapita w 1570 roku, wiazac si¢ z dzialaniami staro-
sty Mikotaja Ligezy z Bobrku — §wiadczyla o tym umieszczona
na bramie inskrypcja'”; fragmenty tej bastei sa dzi§ ekspono-
wane jako rezerwat archeologiczny. Nieco wczesniej, w latach
1555-1557, podobna inwestycja obronna — znana z przekazéw
pisanych — powstata w Nowym Saczu. Analogiczne prace pro-
wadzono po stronie wschodniej, gdzie do Bramy Niznej dosta-

wiono dltuga szyje zakoficzona umocnionym wjazdem'™

. Przy
poétnocno-zachodnim narozniku obwodu muréw wzniesiono
wielokondygnacyjng baszte, wzorowana na baszcie przy naroz-
niku potudniowo-zachodnim'®. O przeprowadzonych pracach
zdaje si¢ $wiadczy¢ przywilej Stefana Batorego z 1583 roku na
dwa jarmarki, uzasadniany kosztami, ktére miasto poniosto na
naprawe murdéw'®. W 1616 roku Zygmunt 11T Waza, akceptu-
jac przywileje dotyczace sktadu wina, zastrzegal, by pochodzace
stad dochody przeznaczac na ,,poprawy muréw”'”. Elementem
systemu obronnego byly fosy — od potudnia role takq grata mty-
néwka Ropy, od pétnocy potok Zadziurze.

Od wieku XVII, podobnie jak w wigkszosci polskich miast,
fortyfikacje Biecza tracily istotniejsze walory obronne. Osla-
bialy je tez samowolne dzialania mieszczan, ktérych posesje
przylegaty do uliczek podmurnych. Po§wiadcza to skarga Da-
niela Bariana Rokickiego zlozona w 1630 roku na sasiadow,
ktérzy ,,wazyli sic w murze miejskim dziury przekowywaé dla
czynienia sobie transetow” sytuowanych na wale, przy okazji
zagradzajac uliczke podmurna. Obwinieni tlumaczyli swe po-
stgpowanie wzgledami sanitarnymi oraz powszechnoscia ta-
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kich poczynan'® co znajduje potwierdzenie w napomnieniu

Zygmunta 111 z 1624 roku'”. Nieokreslone prace prowadzono
zapewne po 1630 roku, gdy na ,,poprawe baszt i muréw” prze-
znaczy¢ miano trzecig cze¢$¢ dochodéw z miyna'. W roku

1 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 73, za: F. Bujak, Materialy, op. cit.,
nr 200.

" F Bujak, Materiaty, op. cit., nr 214, 238.

102 Thidem, nr 301; Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie,
sygn. 2901, t. 2, Uniwersal poboru lubelskiego Zygmunta Angusta, 1569,
s. 1.

1% Tablice inskrypeyjna widzial i jej tekst odpisal w 1853 t. Jézef
Mietelski; Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn. 387,
Materiaty do historii miasta Biecza, s. 141. 7. dzialalnoscia Ligezy dzieto
to wiazal J. Bogdanowski, Mury miejskie, op. cit., s. 67a.

194 1. 'Tut, Biecz, Fortyfikacje miejskie, op. cit.,.

15 1. Bogdanowski, Obwarowania, op. cit., s. 604.

1% F Bujak, Materiaty, op. cit., nr 335.

107 Tbidem, nr 440.

1% ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 357-357v, 364v—3065v,
366v=367v; F Bujak, Materiaty, op. cit., nr 525.

' F Bujak, Materiaty, op. cit., nr 491.

10 Tbidem, nr 524.



1655 restaurowano fortyfikacje w zwiazku z najazdem szwedz-
kim''.

Od roku 1475, na polecenie Kazimierza Jagielloczyka, roz-
bierano zamek zbudowany w miejscu dawnego grodu''?. W tym
samym okresie z systemem obronnym Biecza powigzano wa-
rowna siedzibe starostow bieckich, wzniesiong zapewne w latach
1473 —okolo 1487 na dominujacym nad miastem pagdrku po
stronie wschodniej, na terenach bedacych wezesniej wlasnoscia
bieckiego kosciola parafialnego (ktoéry w zamian otrzymal od
krola w 1475 roku role Skotnia pod zlikwidowanym zamkiem,
nalezaca do uposazenia zamkowego)'”. Polozenie tej warowni
pozwala sie domyslac jej wczesniejszej genezy, co wymagalo-
by jednak potwierdzen archeologicznych. Architektura nowego
zamku staro$cinskiego nie jest znana. Osoba Jakuba z De¢bna
oraz dwa kamienne portale pochodzace z zamkowej kaplicy
sw. Anny (jeden z data 1487), osadzone wtérnie w budynku
szpitala Ducha $w., wskazywalyby na udzial zwiazanego z nim
warsztatu'"". Nowy zamek gral istotng role w systemie obron-
nym Biecza. Byt niezalezny od fortyfikacji miejskich, od ktorych
oddzielata go fosa, przekopana z wykorzystaniem naturalnego
obnizenia. Takie dodatkowe, wysuniete ku wschodowi zabez-
pieczenie znacznie poglebiato stref¢ obronna, co bylo istotne
w dobie rozwoju artylerii. Zapewne na przetomie wiekdw XV
i XVI warownie wzmocniono ziemnymi fortyfikacjami; w stanie
czytelnym — w obrebie dzisiejszego ogrodu przy klasztorze Re-
formatow (zob. nizej) — przetrwal odcinek potudniowo-zachod-

ni z kurtyna, basteja i domniemanym reliktem drugiej'".

Ratusz w rynku!'s

— w pierwotnej postaci poéznogotycki —
zbudowano na przetomie XV i XVI wicku, zapewne w miejscu
starszej budowli. W latach 1569-1581 otrzymal wysoka, rene-
sansowsq wiez¢ (za jej budowniczego uchodzi Jeremiasz Kwaier
vel Queier z Wroclawia), skutecznie i celowo konkurujaca w pa-
noramie miasta z bryla kosciola parafialnego; charakterystycz-
nym elementem wystroju stala si¢ dekoracja sgraffitowa. Na
przebieg prac mial mie¢ wpltyw Marcin Kromer, na co wskazuje
jego hojny zapis na rzecz odbudowy ratusza i budowy wiezy
(1569) oraz korespondencja, jaka prowadzil z innym humani-
sta-mecenasem sztuki, ks. Tomaszem Zydkiem zwanym Plaza.
Nadto w 1569 roku przeznaczono cze$¢ podatkéw ,,na zabudo-
wanie wiezy ratuszowej upadlej”'”. Zabudowa bloku §rédryn-
kowego w sredniowieczu 1 nowozytnosci nie jest znana. Oprocz
murowanego ratusza wypelnialy go niewatpliwie kramy (sol-

" ). Barut, Dawna giemia biecka, op. cit., s. 147-150.

"2 F. Sikora, Biecz — grdd, op. cit., s. 83, za: E Bujak, Materiaty, op.
cit., nr 62.

' F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 79, za: E. Bujak, Materialy, op. cit.,
nr 62.

" Warto podkreslic, ze warsztat budowlany dzialajacy dla Jakuba
z Debna (a takze Jana Dlugosza i kardynala Zbigniewa Olesnickie-
go) realizowal jednoczesnie w Bieczu wiele istotnych, wspomnianych
juz prac, w tym prezbiterium kosciola parafialnego i zespol szpitalny;
A. Laskowski, Biecki sgpital, op. cit., passim.

"5 1. Tut, Biecz, Opinia historyezno-urbanistyezna, op. cit.

10 S. Walczy, S. Zalubski, Ratusz w Bieczn w Swietle ksiqg miej-
skich, inwentaryzacji i analizy architektoniczney, [w:| Biecg. Studia, op.
cit., s. 107—-274; T. Slawski, Ratusy krilewskiego miasta Biecza: siedziba
wladz samorgadowych na prestrzeni dziejow, Biecz 2000; B. Krasnowol-
ski, Migdzy Wschodem a Zachodem, op. cit., s. 102—103.

""" Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn. 2901, op. cit.

ne wzmiankowano we wspomnianym przywileju krolewskim
z 1361 roku, rzeznicze, piekarskie i szewskie w 1399 roku)'™®.
Byly zapewne drewniane, a ich pozostaloscia (Sredniowieczna?)
moga by¢ spalone konstrukcje drewniane ujawnione po zachod-
niej stronie ratusza'’’.

Na poczatku XVI wieku uksztaltowala sie miejska siedzi-
ba wojta, przylegta do otaczajacego Biecz muru obronnego,
sasiadujaca od wschodu z zespotem szpitala Ducha §w. (wcze-
$niejszego zamku). W 1501 roku krol Jan Olbracht zezwolit
Jakubowi Siekluckiemu, woéjtowi, starodcie 1 kasztelanowi biec-
kiemu, na wykupienie wojtostwa, natomiast w roku 1505 krol
Aleksander, zatwierdzajac te transakcje, pozwolil mu jeszcze na
zakup sasiedniego domu mieszczanskiego i korzystanie z mate-
riatéw budowlanych pochodzacych ze zburzonego w 1475 roku

zamku'?

. W 1531 roku zalecono naprawe ganku (transitum alias
ganek) Yaczacego siedzib¢ wojta z murem miejskim'>'. W roku
1641czes¢ domu woéjtowskiego zostata — staraniem starosty Jana
Wielopolskiego — przeksztalcona na siedzibe sadu grodzkiego

i odtad zwana Grodem!'?

. Po obiekcie tym przetrwaly piwnice
w dzisiejszym gmachu szkolnym, budowane na poczatku XVI
i przed potowa XVII stulecia.

Wraz ze wzrostem zamoznosci elity bieckiego mieszczan-
stwa nastgpowaly przeksztalcenia zabudowy w centrum miasta.
Na miejscu drewnianych doméw powstawaly do poczatku wie-
ku XVII murowane, zwlaszcza przy rynku. Waznym elementem
ich programu, $wiadczacym o statusie spolecznym wlasciciela
kamienicy, byly niezachowane dzisiaj podcienia nad traktami
przedprozowymi, z ktérych prowadzily wejscia do sieni i zej-
$cia do piwnic (piwniczne trakty przedprozowe zachowaly si¢ —
wzglednie sa udokumentowane — w niektérych domach przy-
rynkowych)'*. Zapewne juz u schytku $redniowiecza wyksztat-
cil si¢ rzut o dyspozycji dwutraktowej, dwuosiowej, z szeroka
sienig w trakcie frontowym i waskim przechodem na podworze
w tylnym. Rozwiazania takie sa doskonale ,,wpisane” w domi-
nujacy (do dzisiaj) typ posesji —,,poléwkows” dziatke lokacyjna.
Nowozytne kamienice przyrynkowe byly z reguly budowlami
pietrowymi, zawsze podpiwniczonymi.

Wypieranie zabudowy drewnianej przez murowana moglo
by¢ takze skutkiem pozaru miasta w 1523 roku, po ktérym krol
Zygmunt Stary zwolnil Biecz na czas odbudowy od placenia

podatkow'**

. Tegoz roku siegaja poczatki kamienicy przy dzi-
siejszej ulicy Wegierskiej 1. Posesje te, potozonag zuxta propugna-

culum valvae superioris, przekazali rajcy ks. Marcinowi Beyerowi,

18 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 74, za: ZDM, cz. 7, nr 1911.

"9 H. Dworaczytiski, Biecz. Rewitalizacja, op. cit., s. 8.

120 F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 78, za: E. Bujak, Materialy, op. cit.,
nr 97, 110.

12 F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 72, za: E. Bujak, Materialy, op. cit.,
nr 178.

122 Przeniesienie tu akt sadowych z dawnej warowni staro$cidskiej
zwiazane bylo z fundacja klasztoru Reformatéw; decyzja zapadla na
sejmiku wojewodztwa krakowskiego w Proszowicach. Zob. Akza se-
mikowe wojewddziwa krakowskiego, t. 1/1 (1621-1648), wyd. A. Przy-
bos, Krakow 1953, s. 240.

12 1. Batut, Biecz. Studium, op. cit., s. 40—41; autor ten opracowal
po 1978 r. spis piwnic w zabudowie przyrynkowej (plan w Muzeum
Ziemi Bieckiej).

12 F. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 155.
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altary$cie bieckiemu, za zastugi jego ojca, zastrzegajac sobie wy-

znaczanie kolejnych lokatorow'?

. Gruntowna jej przebudowa,
z wprowadzeniem krenelazowej attyki, dokonana zostala okolo
1557 roku (przed 1572) staraniem Marcina Bariana Rokickiego,
byla polaczona z urzadzeniem tu apteki'®. Kamienica ta jako
jedyna prezentuje dzisiaj swe nowozytne formy, pozostale zo-
staly calkowicie zmienione. Podobng attyke otrzymata kamieni-
ca przybysza z Norymbergi, Wilhelma Wajdoltha (okoto 1561—
1565), przy poétnocnym narozniku wschodniej pierzei rynku'’
(nieistniejaca; czes¢ dzisiejszej posesji przy Rynku 15), zwana
pozniej Domem Padskim'®; obie kamienice uwzgledniono na
widoku Biecza z przetomu XVI/XVII wieku zamieszczonym
w Civitates orbium terrarum Brauna 1 Hogenberga (zob. nr 2.1).
Istotne znaczenie dla tego rodzaju inwestycji mogly mie¢ po-
zyczki zaciagane przez mieszczan w latach 1569 1 1590 z zapi-
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séw dokonanych przez Marcina Kromera'”. Przy rynku' efek-

townie prezentowaly si¢ murowane domy Feliksa Milnera (przy
wschodnim narozniku pétnocnej pierzei rynkowej, Rynek 17;
przed 1563 rokiem)"! i wzmiankowany od 1612 roku murowany
dom Mikotaja Jurkowieckiego'*” na zachodniej dzialce potnocne;
pierzei rynkowej (Rynek 8), pdzniej wlasnos$c¢ rajey Pawla Jorda-
na. Notowana w dwudziestych 1 trzydziestych latach XVII wicku
kamienica ,,wojewodzitiska” (I/ustrissimi Domini Palatini; Rynek
18) na wschodniej dzialce w poludniowej pierzei rynkowej mo-
gla znajdowac si¢ w posiadaniu é6wezesnego wojewody krakow-
skiego Jana Magnusa Te¢czynskiego, wzglednie wojewody ruskie-
go (a pozniej krakowskiego) Stanistawa Lubomirskiego. W tym
drugim przypadku analogia dla niej mogla by¢ siedziba Lubo-
mirskiego w Nowym Saczu, uksztattowana po 1613 roku'*. Przy

ulicy Koécielnej (Kromera 5) stata tak zwana kamienica Marcina
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Kromera®*, poczatkowo (od okoto roku 1519) gotycko-renesan-

sowa, nalezagca wowczas do Chodoréw, przebudowana (okolo
1612 roku) staraniem ich zigcia, pisarza miejskiego i poety Jana
Januszowica, z wprowadzeniem zachowanego w znacznym stop-
niu do dzisiaj bogatego detalu manierystycznego'.

1 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 74, za: E. Bujak, Materialy, op. cit.,
ar 159.

126 T Slawski, Biecz i okolice, Warszawa 1973, s. 39; idem, Rokicki
Marcin, [hasto w:| Polski stownik biograficzny, t. 31,1989, s. 525; T. Ka-
zalska-Kielar, Z dziejow aptek bieckich, [w:| Galicja i jej aptekarze, cz. 2,
Rzeszéw 2011, s. 93.

127 1. Slawski, Produkgja i wymiana towarowa Biecza w XVT i XVTI
wiekn, Rzeszow 1968, s. 73, 75, 200. Wajdoltha wzmiankowano od
1555 r.; Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn. 438, Drob-
ne dokumenty do historii miast, s. 19.

128 Rzut — z doby tenesansu — czytelny jest na projekcie przebudo-
wy z 1830 1., ANK, Teki Antoniego Schneidra (dalej: Teki Schneidra),
syegn. 107, nr 1; J. Barut, Biecz. Studium, op. cit., s. 41.

129 T Slawski, Marcin Kromer, w 400 rocznice Smierei, Biecz 1989.

1% Identyfikacja poszczegdlnych posesji wedltug spiséw szosu z lat
1626—1634 (zob. przypis 17) oraz nowozytnych akt miejskich.

51T, Slawski, Produkgja, op. cit., s. 167, 194, 200, 201.

132 Thidem, s. 77.

13 7. Beiersdotf, B. Krasnowolski, Szzuka renesansu i manieryzmn,
[w:] Dzieje miasta Nowego Sqeza, t. 1, red. F. Kiryk, Warszawa—Krakow
1992, s. 519-520.

3 B. Wolff, J. Loziaski, Kamienica Marcina Kromera, tkps w WKZ
Nowy Sacz.

155 T, Slawski, Produkdja op. cit.,, do Januszowica odnie$¢ nalezy
inicjal JJ umieszczony na portalu obok wspomnianej daty.
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Murowane piwnice bieckich kamienic i doméw stuzyly mie-
dzy innymi jako sklady wegierskiego wina. Sprowadzano je
najpozniej od XIV wicku, gtéwnie z Bardiowa i Preszowa'™.
Prawo skladu na wino dla Biecza ustanowiono jednak dopiero
w roku 1580, a potwierdzono w 1616. Najwicksze nasilenie han-
dlu winem przypadlo na druga potowe XVI stulecia. Najpelniej
jest on udokumentowany w latach 1614-1650", gdy spisywane
— nieraz kilka razy w ciagu roku — ,rewizje win” wegierskich
wymieniaja od kilku do ponad czterdziestu beczek w piwni-
cach poszczegélnych doméw (gléwnie przyrynkowych kamie-
nic). W niektorych kamienicach miescily si¢ winiarnie; w latach
1618-1619 byto ich szesnascie.

W rejestrze poborowym z 1629 roku odnotowano 37 kamie-
nic ,,wickszych” z szynkami przy rynku i przy ulicach, a takze
32 kamienice ,,$rednie” (a wigc w sumie 69 doméw murowa-
nych), 61 domoéw drewnianych przy ulicach i 107 takich doméw
na przedmie$ciach'®. Przy niektorych kamienicach budowano
browary. W spisach szosu z lat 16271634 wymieniono wigcej,
bo 143 zabudowane posesje w obrebie fortyfikacji miejskich.
7 tego zestawienia wynika, ze niemal polowe doméw — w tym
zapewne wszystkie lub prawie wszystkie przy rynku (tu wy-
mieniono 37 posesji) — stanowily murowane kamienice. Poza
rynkiem czgste byly drewniane domy o dyspozycji szczytowej,
zapewne z murowanymi piwnicami. Taka zabudowe pokazano
na widoku z przetomu XVI/XVII wieku (zob. nr 2.1). W tym
samym okresie ptacono szos ze 117 posesji na przedmiesciach.

W manierystycznej architekturze Biecza z konica XVI oraz
poczatkéw XVII stulecia i jej kamiennym detalu — réowniez
w owczesnej formie ratusza — widoczne sq wplywy niedalekie-
go, stowackiego Bardiowa. Biecz utrzymywal z tym miastem,
a takze z Preszowem, zywe kontakty handlowe, broniac skutecz-
nie tego polaczenia z Wegrami przed ambicjami Nowego Sacza
w tym zakresie (dzigki przywilejom 1 wyrokom krolewskim z lat
1390, 1505, 1523) i Cigzkowic (kolejne rozstrzygniecia krolew-
skie w latach 1532, 1544)'%,

W dobie nowozytnej, w wiekach XVI 1 XVII, wyraznie za-
rysowala si¢ biecka elita miejska'*. Jej przedstawiciele, niekiedy
spokrewnieni ze soba, sprawowali urzedy tawnikéw i rajeow,
zajmowali posesje przy rynku, a takze przy ulicach w przedtu-

1% 1. Slawski, Biecg i Gorlice. Osrodki handlu winem od XIV w. do
XVI w., Biecz 2001.

Y7 Rewizje win w piwnicach (revisio vinorum, vinorum hungaricalens)
odnotowywano sukcesywnie w ksiggach miejskich w 1. potowie XVII
w.; ANK, Akta miasta Biecza, Dep 2, s. 44v—45 (1614), 93v (1618),
109-109v (1619), 118-118v (1620), 131-131v, 143 (1621), 177 (1624),
275v-276, 287, 290 (1628), 307y, 319 (1629), 329v—330, 332y, 336
(1630), 375v, 379-379v, 384, 389, 397 (1631), 413y, 416v, 423v (1632),
457y, 463, 467 (1634), 476v, 478v (1635), 483v, 486486y, 492v (1636),
1084 (1638), 1098, 1112, 1118 (1639), 1191, 1196, 1205, 12191219,
1232, 1248, 1251 (1641), 1261, 1266, 1272 (1642), 1280-1281 (1643),
1285, 1293 (1644); Dep. 3, s. 3 (1644), 42, 52-53 (1645), 86, 105, 113,
129, 151, 160 (1646), 192193, 221 (1647), 241 (1648), 290 (1649),
309-310 (1650).

8 Rejestr poborowy wojewddztwa krakowskiego 3 rokn 1629, red.
S. Inglot, Wroctaw 1956; I. Kiryk, Rogwdj urbanizagi, op. cit., s. 43—44.

% F Sikora, Biecg, op. cit., s. 73, 75, za: E. Bujak, Materiaty, op. cit.,
ar 13, 158; Matricularium Regni Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbow-
ski, cz. 4/4, Warszawa 1905, nr 1325, 16352.

"0 M. Gadocha, Urgednicy miejsey, op. cit.



zeniu polnocnej i poludniowej pierzei rynkowej. Jak si¢ wydaje,
szczegblnie okazale formy uzyskiwaly cieszace si¢ najwickszym
prestizem narozne kamienice przyrynkowe, dajace mozliwosc
wijazdu na podworze z wybiegajacych z rynku ulic. Zamozni
mieszczanie fundowali — na réwni z miejscowym duchowien-
stwem 1 starostami — bogate, manierystyczne elementy wypo-
sazenia kosSciota parafialnego. Wielu mieszczan bylo absolwen-
tami krakowskiej Akademii — w XV wieku odnotowano w tej
uczelni czterdziestu studentéw z Biecza'"', po potowie XVI
stulecia liczba ta znacznie si¢ zwigkszyta miedzy innymi dzigki
stypendium ufundowanym przez Marcina Kromera (1569)'*

Szczegoblnie aktywna byla rodzina Czaplicow; jej przedstawi-
ciele — Michal, AndrzejiJan — byli w XVII wieku rajcami i posia-

daczami czterech przyrynkowych doméw'*

. Nie mniejsza role
odgrywali juz weczesniej Chodorowie: Jan Starszy (rajca w latach
1561-1563) i Jan mlodszy, Jerzy, Walenty i Jakub, zajmujac do
potowy XVII stulecia trzy sasiadujace ze sobg murowane domy
przy zachodniej pierzei rynkowej. Najokazalej prezentowala si¢
potozona przy narozniku ulicy Wegierskiej kamienica z zacho-
wanymi péznogotyckimi murami z przetomu XV/XVI wicku
i manierystycznymi kamiennymi detalami z drugiej potowy XVI
stulecia (Rynek 2)'*; sasiednia (Rynek 3) byta przed 1590 rokiem
wlasnoscia Mikotaja Leszczyniskiego'. Zigciem Jakuba Chodo-
ra byt rajca Jakub Kasprowicz, a jego z kolei zieciem fawnik Jan
Nowak, wlasciciele kolejnych doméw przyrynkowych. Wyrdz-
niajaca si¢ postacia byl Stanistaw Czechowicz (zm. 1627), rajca,
znany z hojnego zapisu testamentowego na rzecz bieckiej fary,
zabezpieczonego na kamienicy przy ulicy Piekarskiej i browarze
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na Przedmiesciu Dolnym'*. Ze $rodowiska tutejszej elity wywo-

dzit si¢ wspomniany juz Marcin Kromer (1512-1589)'*", huma-
nista, dziejopisarz, dyplomata, biskup warminski. Przedstawicie-
le jego rodziny — Barttomiej, Grzegorz, Sebastian i Blazej — byli
w X VI wieku rajcami; nalezat do nich nieistniejacy juz od dawna
dom przy pétnocnym narozniku zachodniej pierzei rynkowe;.

Pozycja bieckiej elity wynikata z wysokiej rangi ekonomicznej
miasta, ktore zostalo zaliczone do kategorii drugiej (jako jedno
z okolo dwudziestu miast w Matopolsce)'*®. Jednym z kryteriow

w tej kategoryzacii jest pozycja gospodarcza o$rodka. O han-

dlu byta juz mowa. W Bieczu rozwijaly si¢ takze rzemiosta'®.

W najstarszej ksiedze sadowej (1388-1398)"*" odnotowano rze-

141

F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 82.

42 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn. 386, Ksigga
odpisiw, pryywilejow i dokumentow — inwentargy kosciota farnego w Bieczu
1472-1768, s. 266-267; I. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 305.

" Identyfikacja poszczeg6lnych posesji wedtug spiséw szosu z lat
1626-1634 (zob. przyp. 17) oraz nowozytnych akt miejskich.

4 B. Tondos, Kamienica ,,dom Becza”, Rynek 2, karta ewidencyjna,
1959, tkps w WKZ Nowy Sacz. Nowozytne detale byly do konca XIX
w. znacznie liczniejsze; B. Krasnowolski, Miedzy Wschoden: a Zachodem,
op. cit., s. 105.

45 T, Slawski, Produkgja, op. cit., s. 35, 90, 100, 148, 202.

¢ Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn. 385, Ksigga
odpiséw pryywilejow i dokumentow miejskich m. Biecza 1395—1642, 5. 93,
240.

147 T, Slawski, Marcin Kromer, op. cit.

8 M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszigasistwa
w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1980, s. 116.

" F Kiryk, Rozwdj urbanizadji, op. cit., s. 36—42.

150 F. Sikora, Biecz, op. cit., s. 74.

miedlnikéw reprezentujacych rézne profesje — w miescie funk-
cjonowalo od dziewigciu do jedenastu cechéw (wymieniono je
m.in. w 1540 roku). Szczegolng role odgrywali tkacze 1 sukien-
nicy; korzystali oni ze wzmiankowanego w 1518 roku folusza
miejskiego i foluszy prywatnych'', niekiedy urzadzali ramy su-
kiennicze na walach otaczajacych miasto (pannitonsoria wspo-
mniane w 1648 roku)'* Starsi mistrzowie przysiggli wymieniani
byli sporadycznie w ksiggach miejskich od 1513 roku, systema-
tycznie od roku 1541'%. Charakter wytworczosci rzemieslnicze;
poswiadczaja migdzy innymi spisy podatkowe z lat 1580 i 1589'%*

(ten ostatni odnotowuje w Bieczu 140 platnikow szosu)'>.

Rzemiosto w Bieczu w XVI wieku

1580 1589

mlyn 1 koto zakupne
folusz 1 koto 1 kolo
stepa 1 koto 1 koto

rzeznicy 8 9

5 ko6l zakupnych

~
(@)

piekarze

—_

SZEewCy
rymarze
ztotnik
bednarze
siodlarze
kowale
Slusarze
krawcy
stelmachowie

—_
S e < T S ST NS T SO SN NG N S S S

—_ =
il O} B N e) S (S Ie N SN L L

sukiennicy (tkacze)
kusnierze
garncarze
aptekarz

miecznik

balwierz

[*}
o)
log)
w1

komornicy

PézZniejsze akta wymieniajq wszystkich cztonkéw poszcze-
golnych cechéw. Na przyklad w roku 1626 odnotowano 21
krawcow, 18 kowali, 12 sukiennikéw, 5 garncarzy, 19 tkaczy, 15

szewcow, 7 piekarzy, 10 rzeznikdw, 13 piwowardw, a ponadto

farmaceute, 3 lekarzy, 3 mlynarzy i postrzygacza sukna'>.
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Ludno$¢ miasta™’ nieznacznie wzrastala — od okolo 3 tys.

mieszkanicow w konicu X1V wieku do 3,8 tysiaca w X VI stuleciu
(po przezwyciezeniu zarazy z 1543 roku, ktéra spowodowala
$mier¢ tysiaca ludzi, i1 kolejnej, z 1572 roku, gdy zmarlo péltora

151

Ibidem, za: F. Bujak, Materialy, op. cit., nr 130.

152 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 250.

155 M. Gadocha, Urgednicy migjscy, op. cit., s. 27.

15t Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Wartszawie (dalej: AGAD),
sygn. ASK 1, 119, Rejestr tanowego, szosu i czopowego, powiat biecki
isadecki, z r. 1580, k. 299; ibidem, 127, Rejestr poborowy woj. krakow-
skiego z 1589 1., k. 312.

155 Najwi¢cej w Malopolsce, z wyjatkiem stolecznego Krakowa,
gdzie odnotowano ich 4 tys. Nie bez powodu Biecz okreslano jako
Parva Cracovia — Maly Krakow. Jego dwczesna wyrdzniajaca si¢ po-
zycja spowodowala, ze zostal przedstawiony w dziele Civitates orbium
terrarium, zawierajacym przeglad najwazniejszych miast §wiata tamtych
czasOw.

156 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 32, s. 37-43.

57 T. Slawski, Biecz i dawna ziemia biecka, [w:] Nad ryekq Ropa, op.
cit., s. 26-28; I\ Kiryk, Rozwdj urbanizacyi, op. cit., s. 43.
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Zabudowa mieszkalna w Bieczu do pofowy XVII wieku

przedprozem

1. Zwigzek 1 i
Katoore, | Adres wigze l(fk;()(;z}zl;ni;rrlzwamem Zabudowa przed potowa XVII w. Wazniejsi whasciciele
Péinocna pierzeja Rynku
dziatka lokacyjna w linii zabudowy ul.
1 g EEZCIZlge]psilcs)citgfrilll;im)’p(r)j;r?rcr dom murowany szl. Mikolaja Jurko- | Pawel Jordan: fawnik 15941600,
u /- . . .
kowego uliczka micdzuchowa (dzis ul, wieckiego wzm. 1612 rajca 1601-1626
Krzeminskiego)
Pétnocny blok przyrynkowy, 10 ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych
zapewne murowana; piwnice z wi-
13 9 (1) »potowkowa” dziatka lokacyjna nem wzm. m.in. 1628 u Walentego
Czochary
zapewne murowana; winiarnia Jakuba | Wojciech ~ Ruskowicz:  lawnik
14 92 JW. Fonkowicza wzm. 1618-1619, piwni- | 1607-1608, rajca 1611-1614; Ja-
ce z winem tegoz 1628, 1631 kub Fonkowicz: rajca 1629-1630
; e murowana (takas na plani Jan Nowak, zig¢ Jakuba Kaspro-
15 9 (3) w. kafe‘i’r ¢ murowana (takaz na planic "Gl © 0 od 1612, lawnik
atastr,) 1627-1633
. zapewne murowana; piwnice wspo-
16 @ e mniane przez Baruta
17 10 JW. nieustalona
18 11 jw. nieustalona
Wojciech  Dabrowski, tawnik
; e murowana: biwnice 2 winem 1605-1608, rajca 1613-1617; Sta-
20/1 12 pelna dziatka lokacyjna afriwmein 11122“; a],)p J; cekjw ¢ nistaw Pedrowicz, tawnik 1623,
WAL AR 2520 1 HABTOWSKICEO | 1ica 1624-1649; Stanistaw Da-
browski, tawnik 1648
” ; | dom vin. Michala Coaplicd 0PI | it Craplic, fawnik 1602
v D70 JAXO ZIWROWARY, MUTOWARY | 4603 1aica 16041612
pietrowy, podpiwniczony
Wschodnia pierzeja rynkowa: wschodni blok przyrynkowy, 7 ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych
kamienica zbud. staraniem Wilhelma | Wilhelm Wajdolth, rajca 1564,
brak nru »poléwkowa” dziatka lokacyjna Wajdoltha z Norymbergi, ok. 1561— | 1567; Szymon Komorowicz, taw-
1565; Barut rejestrowal przedproze nik 1622-1626, rajca 1642-1644
15 . kamienica (domus lapided) Jana Koy onovie, rajea 1623,
34 JW. zaczkowica wzm. 1631; piwnice z wi-
. 16271647
nem rejestrowane od 1628
35 . zapewne murowana; piwnice odnoto- | Blazej Zajac, starszy cechu rzezni-
e wal Barut kow 1603; Jan Zajac, fawnik 1619
36 16 1 . zapewne murowana; piwnice z winem | Sebastian ~ Kubitkowicz, rajca
O Jw wzm. 1629, zachowane 1623-1640
. ach i Maciej  Brodziszowic, tawnik
37 16 (2) w. " O":lana’. achiowane piwiice 1648-1650, 1663; rajca 1651—
z przedprozem 1662
murowana: 4 s wam. 1590 Feliks Milner, rajca 1547-1564;
37 17 pelna dziatka lokacyjna HEOWAR, GOMILT anally Wam. > | Mikotaj Gastowski, tawnik 1633,
kamienica Feliksa Milnera 1563 .
rajca 1636-1637
Potudniowa pierzeja rynkowa: poludniowy blok przyrynkowy, 15 ,,poléwkowych” dziatek lokacyjnych
murowana siedziba wojewody wzm.
. . 1633, 1634, adaptujaca dwie starsze | Stanistaw Lubomirski jako woje-
80 18 petna dziatka lokacyjna kamienice z zachowanymi piwnicami | woda ruski 1629-1638 (?)
(w zachodniej przedproze)
Michal Czaplic, tawnik 1602-
murowana; 1614-1641 wzm. piwni- | 1603, rajca 1604-1612; Adam
81 19 »poléwkowa” dziatka lokacyjna ce z winem, zachowane z zasypanym | Maniecki, cechmistrz cechu wiel-

kiego 16206, tawnik 1629-1645,
rajca 1648

20




murowana; piwnice z winem rejestro-

Wojciech Piglowski, tawnik 1632—

82 20 pelna dzialka lokacyjna wane od 1602; domus lapidea Jakuba 1638, rajca 1635-1647
Lubczyca wzm. 1627
. 1 . zapewne murowana; winiarnia wzm. | Piotr Jedrzejowski, lawnik 1648—
83 21 ,»potéwkowa” dziatka lokacyjna 16181619 1652, rajca 1654-166
murowana; piwnice z winem wzm. od Szymon  Komorowicz, lawnik
84 22 jw. i:ZS, zachowane, zasypane przedpro- 1622-1626, rajca 16421644
murowana: zachowane diwni Andrzej Czaplic, tawnik 1620,
87 23 jw. N o e nowane primes rajca 1621-1625, epitafium w ko-
przedp ciele par. 1627
38 o4 - zapewne murowana; zachoxx.]ane piw-
nice, zamurowane przedproze
zapewne murowana; zachowane piw-
89 25 pelna dziatka lokacyjna nice dwéch wtérnie potaczonych do-
mow, w zachodnim przedproze
zapewne murowana; winiarnia wzm.
. . 1618-161 162 . piwni
92 26 ,»potowkowa” dziatka lokacyjna 0 .8 619, od 1629 wzm. piwnice
z winem, zachowane; zasypane przed-
proze
zapewne murowana; winiarnia wzm.
. 1618-1619, od 1621 wzm. piwnice | Andrzej Pedrowicz, tawnik 1623,
93 27 jw. . .
z winem, zachowane; zasypane przed- | rajca 1624-49
proze
o4 98 . T;Tlowintidoim ég]) Z:fa zlzlrzl ;6§4_’ Bartlomiej Leszczynski, tawnik
Jw » prvnice z winem oc * “811636, rajca 1639-1653
chowane wraz z przedprozem
murowana; domus  lapidea wzm. | Stanistaw  Madrowicz, tawnik
jw., wtornie poszerzona kosztem uliczki | 1641, winiarnia 1618-1619, piwnice | 1600-1604, rajca  1605-1627;
96 29 . . . g . .
miedzuchowej z winem od 1636, zachowane wraz | Bartlomiej  Olszowski,  rajca
z przedprozem 1642-1668
Zachodnia pierzeja rynku: zachodni blok przyrynkowy, 9 ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych
T wi 1 1 .
103 2 elna dziatka lokacyjna ml'lzz\cf(r)l a’ar}feV/iX:l/ice\? rlnt)frv /a}ft\e]rIu Jan Chodor st., rajea 1561-1563;
P V) W Wane prw yP Jan Chodor mtl., rajca 1590-1612
z detalem
Mikotaj Leszczyniski (Lacginiski),
murowana, wzm. 1590 jako /apidea | rajca 1568; Jakub Chodor, tawnik
102 3 JW. olim Nicolai 1.esczinski; zachowana | 1601, 1604, rajca 1612-1622; Ja-
piwnica przedproza kub Kasprowicz (jego zig), rajca
1648
murowana; domus lapidea wzm. 1628; | Walenty Chodor (Chodorowicz),
101 4 »poléwkowa” dziatka lokacyjna piwnice zachowane pod traktem | tawnik 1632-1637, rajca 1638—
frontowym 1647
. zapewne murowana; piwnice zacho- | Jan Czaplic, tawnik 1638-1650,
100 5 jw. .
wane pod traktem frontowym rajca 1651-1667
99 6 iw. murowana; donens lapidea wzm. 163551y 4 gt rajca 161521642
zachowane piwnice z przedprozem
08 7 (1) . murowana; piwnice z winem wzm. od | Marcin ~ Wesotowski,  lawnik
J 1631 1610-1617, rajca 1629-1633
dom rodzinny Marcina Kromera
(1512-1589); jako rajcy notowani
brak 7(2) jw. zapewne murowana przedstawiciele tego rodu: Grze-
gorz  (1533), Sebastian (1545—
1550), Btazej (1567-1571)
Ulica Piekarska: blok przy pierzei pétnocnej, 12 ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych
23  poléwkowa” dzialka lokacyjna nieustalona; na planie katastr. 1850
. murowana
o4 - nicustalona Jan Skrzynski, tawnik 1610-1618,

rajca 16201628
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brak

nieustalona; na planie katastr. 1850

jW.

zapewne murowana; od 1618 wzm.
piwnice z winem, na planie katastr.
1850 murowana

25 jw.; nieco zwezona
zabudowy murowana
; ur - od 1636 wam Piotr Piotrowicz, rajca 1591—
26 3 jw.; nieco poszerzona ?p e\iuvnez Il owand; © W 1620; Andrzej Piotrowicz (Piotro-
prvmice zwinem wicki), rajca 16291654
murowana; domus lapidea wzm. 1624, . . .
winiarnia 1618-1619, piwnice z wi Stanislaw  Czechowicz, — rajca
1, 'Y} . l . — 5 - - . ;-
27 5 »poléwkowa” dziatka lokacyjna nem od 1618; na planie katastr. 1850 1630 1627, epitafium w kosciele
murowana pat
28 jw. nieustalona Jakub Jurecki, tawnik 1603
7
29
30 1 i nieustalona; na planie katastr. 1850
murowana
. . Grzegorz Ryzner, tawnik 1594—
31 13 v nicustalona 1597, rajca 1598-1600
Pierzeja pétnocna, poza ukladem lokacyjnym
rozmiary zblizone do ,,potéwkowej” | nicustalona; na planie katastr. 1850
dzialki lokacyjnej murowana
32 15

Marcin  Jeronimowicz, lawnik

1595-1602, rajca 1603

Ulica Piekarska ,,poprzeczna” (transversali Pistoria), zabudowa

pierzei wschodniej przy murze obronnym, od pétnocy ku potudniowi

brak 21 zapewne drewniana
jw.
brak 23 zapewne murowana; piwnice z winem
poza rozplanowaniem lokacyjnym wzm. od 1641
43 25 zapewne drewniana Jan Zajac, mistrz cechu piekarzy
wg taksy 1668 murowana, obok Bra-
44 plac pusty my Niznej
Ulica Piekarska ,,poprzeczna” (transversali Pistoria), zabudowa pierzei zachodniej, od potudnia ku péinocy
; ne drewnian Piotr Potrawka, wzm. w cechu
apewne drewniana rzesnikéw 1606-1628
dom zakupiony przed 1627 przez
. ) jw. Stanistawa Dabrowskiego, rajce
brak brak poza rozplanowaniem lokacyjnym w 648
. Blazej Klimezyk, wzm. 1642—
W 1649 w cechu szewcoHw
jw.
Ulica Piekarska, blok przy pierzei potudniowej, 6 ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych, od wschodu ku zachodowi
Tomasz Schindler, mistrz cechu
, s g . . tkackiego 1603; Mikotaj Dabrow-
33 brak ,»potowkowa” dziatka lokacyjna nieustalona ski (wzm. 1633, 1634) pracdst
znanej rodziny
brak brak jw. jw.
. . Andrzej Pindor, cechmistrz cechu
brak brak ¥ W sukienniczego 1626
brak brak JW. jw.
brak brak jw. jw.
jw.; narozna przy uliczce miedzuchowej an Owérek.  sukiennik. wzm
brak 4 na zapleczu wsch. bloku przyrynkowe- | jw. Jl 625 1?3 P ’ o WA
go i
Ulica Grodzka poza rozmierzeniem lokacyjnym, w pierzei poludniowej
22 i wtér-
nie prze-
brak bita dzi- | poza rozplanowaniem lokacyjnym nieustalona
siejsza ul.
Arianiska
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Ulica Grodzka, blok przy pierzei potudniowej, 12 ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych, od wschodu ku zachodowi

nieustalona; na planie katastr. 1850

69 20 pelna dziatka lokacyjna Michal Zietek, tawnik 1601-1606
murowana
Andrzej Piotrowicz (Piotrowicki),
70 18 »poléwkowa” dziatka lokacyjna nieustalona tawnik 1629, 1632, rajca 1629,
1633-1654
71 16 W W,
73 14 jw. jw.
74 1 - nieustalona; na planie katastr. 1850
murowana
. . Franciszek Kozik (Kozikowic),
7 10 I nicustalona tawnik 1676-1677, 1679, 1683
76 8 . . Marcin Sarnecki, tawnik 1665, raj-
I o ca 16651679
Maciej Flaszka, tawnik, 1594—
77 6 w. JW. 1608; Marcin Krudnarowic, rajca
1655-1685
Wojciech Schepiolo, rajca 1590,
1594; Jan Golakowski (Golan-
; 161 . . . .
78 4 iw. pibene o od 1618 wzm. || ok, tawnik 1601-1602, rajca
prvnice zw 1603-1620; Szymon Golankow-
ski, rajca 1616
79 5 pelna dziatka lokacyjna; dom narozny | nieustalona; na planie katastr. 1850
przy uliczce qua itur ad balnenm murowana
Ulica Grodzka, blok przy pierzei potnocnej, 6 ,,poléwkowych” dzialek lokacyjnych, od zachodu ku wschodowi
Sebastian Watowicz (Wachlowic),
tawnik 1614, 1618, rajca 1621—
1634;  Wojciech  Abramowski,
L, , > 1 - . murowana; kamienica (domus lapidea) | tawnik 1613-1614, rajca 1615—
3 (ezesq) | polowkowa” dzialka lokacyjna zakupiona przed 1632 1617; Andrzej Wachlowicz, pisarz
39 miejski od 1627, rajca 1634—1635;
Mikotaj Gastowski, tawnik 1633,
rajca 1636-1637
3 (cz¢s€) . L .
e . nicustalona 1625 w posiadaniu rajcy Wojcie-
dauch cha Pigtowskiego (zob. Rynek 20)
. ; e mur Wawrzyniec Zientkowic, lawnik
40 5 J apewne murowana 1618-1626, rajca 1627-1637
jw. murowana przed 1607
7 (cze$¢) | jw., nieco zwezona zapewne murowana Stanistaw Pawtowicz, lawnik 1645
41 7/9 jw., nieco poszerzona kosztem poprzed- | murowana; kamienica (domus lapidea) Andr'ze] Plotrowski <Plo.trOWICkl)’
.y o 2m. 1640. 1650 tawnik 1629-1632, rajca 1629,
(czes) | nicj W 2 1633-1654
Ulica Grodzka, odcinek wschodni pierzei péInocnej poza rozplanowaniem lokacyjnym (do ,,poprzecznej” Piekarskiej)
oza rozplanowaniem lokacvinym: wy- Wojciech Piglowski, lekarz (chi-
PO p W , Y Y,, > murowana co najmniej od 1645; od | rurgus), tawnik 1632-1633, rajca
miary zblizone do ,,poléwkowe;j” dzial- . . .
i lokacvine 1646 wzm. piwnice z winem 1635-1647; Jakub Roguski, taw-
42 1 okacyjney nik 1648
iw. zapewne murowana; 1645 wzm. pod-| o o aotic wam, 1627-1637
cienie
brak brak poza rozp lagowanlern l?kac.w oy, zapewne drewniana
w sasiedztwie bramy Niznej
Ulica Wegierska: blok przy pierzei potudniowej; osiem ,,poléwkowych” dzialek lokacyjnych
104 1 ,»potowkowa” dziatka lokacyjna nieustalona
105 3 jw. jw.
107 jw. W,
108 brak - zapewne murowana; piwnice z winem | Andrzej Stalikowic ~ (Staliczek),

wzm. od 1631

tawnik 1612-1623
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murowana; podcienie wzm. 1644, do-

Szymon Y.opacki, pisarz miejski

brak brak jw. . od 1628, tawnik 1636-1651; Se-
mus lapidea 1666 . . .
bastian Kasprowicz, rajca 1670
. . Stanistaw  Choczowski, tawnik
124 9 jw. nieustalona 1638-1660
zapewne murowana; piwnica z winem
125 11 L .. | wzm. 1642; na planie katastr. 1850 | Stanistaw Zgoda, rajca 1594—1626
taczna szeroko$¢ 12 dziatki lokacyjnej murowana
126 13 nieustalona
Blok jw., posesje o szerokosci ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych i ograniczonej glgbokosci
(w zwigzku z sytuacjq skarpy i muru obronnego)
szeroko$¢ ,,potéwkowej” dziatki loka- | .
brak . L, . nieustalona
15 cyjnej, glebokosé ogranizona
brak jw. jw.
brak . . Wojciech Kuczek, tawnik 1611—
17 e I 1616
brak jW. Jw.
brak brak jw. jw.
brak brak W, jw.
szeroko$¢ pelnej dziatki lokacyjnej, gle- | zapewne murowana; 1628 wzm. piw- | Marcin Dutkowicz, rajca 1625—
127 brak . . . .
boko$¢ ograniczona nice z winem 1627, 1636
Blok jw., posesje poza rozmierzeniem lokacyjnym, szerokosci zblizone do dziatek lokacyjnych, glebokosci ograniczone
szerokos¢ zblizona do ,,poléwkowe;”
128/1 (1) dziatki lokacyjnej, glebokos¢ ograni- | murowana
czona
128/1 () | 948 i murowan
@) Muzeum | ™ Hrowana
Marcin Beyer, altarysta, 1523; Ba-
129 dzis szerokos¢ zblizona do pelnej dziatki lo- urowan rianowie Rokiccy, aptekarze, od
Muzeum | kacyjnej, glgbokosé¢ ograniczona Hrowana ok. 1557: Daniel, tawnik 1632—
1645, rajca 1648-1653
Blok przy pierzei potnocnej, osiem ,,poléwkowych” dziatek lokacyjnych
, . . murowana; wzmianka 1644 dot. stanu | Franciszek Rzaczkowic, rajca
1 2 1 e >
123 2 ,»potowkowa” dziatka lokacyjna sprzed 1630 16011609
jw. nieustalona
122 2a ) . Aleksy Pellio, tawnik 1588-1589,
v ¥ rajca 15901625
121 4 - .
jw. jw.
. murowana; domus lapidea Pauli Mai-
Jw.
120 brak zenstat, 1590
JW. nieustalona
119 6 Jw. jw.
Blok jw., poza rozmierzeniem lokacyjnym, przy zespole kosciota parafialnego
17 8 dz%alka o \lvyr.marach zblizonych do pel- | nieustalona; na planie katastr. 1850 Hieronim Libusza, rajca 1594
nej lokacyjne;j murowana
Ulica Marcina Kromera (dawna Koscielna): blok przy poludniowej pierzei: petna i pie¢ ,,potéwkowych” dziatek lokacyjnych
Jan Januszowicz, pisarz miejski
115 1 pelna dziatka lokacyjna murowana do 1627, poeta, rajca 1618, 1623,
1625, 1633-1634
lowkowa” dzialka lokacving brz zapewne murowana; moze tu 1618—
»POIOW O,W N atka lokacyjna p y 1619 winiarnia Pawta Golankowskie-
wsch. kraficu bloku, na zapleczu posesji L
. go sasiadujaca z domem Szymona
113 brak rynkowej

Golankowskiego przy ul. Wegierskiej

»poléwkowa” dziatka lokacyjna

moze murowana; 1628 wzm. piwnice
7 winem
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Pawel Orzeszkowic, cechmistrz
jw. nieustalona cechu pléciennikow 16206, tribunus
114 brak Plebis 1641-1642
Blok przy péinocnej pierzei: 14 ,,poléwkowych” dziatek lokacyjnych (od zachodu ku wschodowi)
, > 1 . moze murowana; piwnice z winem
4 brak ,»potowkowa” dziatka lokacyjna wam. od 1626
jw. nieustalona
5 12 = =
jW. Jw.
Wojciech  Stalikowic,  lawnik
6 brak . murowana: séleb wam. 1618 1627-1636; od 1633 wlasciciel
v arOwana; SRIGp wem. Andrzej Czaplic, tawnik 1620, raj-
ca 1621-1625
moze murowany (zapewne tu wi- | Jakub Kasprowicz prowadzit spor
7 10 (czesé) | jw. niarnia Jakuba Kasprowicza, wzm. | o dom 1615; tawnik 1596-16006,
1618-1619) rajca 1607-1622
wzm. kolejni lekarze: Jan Chodor
8 10 (czeso), | . nieustal (1590), rajca 1594—1613; Jan Pe¢k-
8 (czese) | ™ custatona sa (1612-przed 1623), Szymon
chirnrgus (1627-1633)
9 8 (cpedé . . Wojciech Kromkowicz, lawnik
(czes€) | jw. ¥ 1623-1628
6 . zapewne murowana; od 1628 wzm. | Jan Klimczyk, cechmistrz cechu
Jw. o . .
10 piwnice z winem szewskiego 1626
. . Kasper Plowy, lawnik 1620, rajca
4 jw. nieustalona 1628, 1631
. zapewne murowana; od 1618 wzm.
¥ piwnice z winem
11 2
. zapewne murowana; od 1618 wzm.
W piwnice z winem i winiarnia

tysiaca, w wyniku czego odnotowano 17 doméw pustych w cen-
trum miasta i 32 na przedmiesciach), by w pierwszej polowie
XVII wieku, po zarazach z lat 1600 1 1622, spas¢ do 1,8 tysia-
ca. Od lokacji miasta do XVI wieku znaczace miejsce w Bieczu
zajmowali mieszczanie niemieckojezyczni, potem dominowali
Polacy. Z ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego prowadzonej od
1538 roku wynika, ze obywatelstwo Biecza przyjmowali, précz
Polakéw, takze Slazacy, Whosi, Wegrzy i Niemcy'®.

Dane dotyczace zabudowy mieszkalnej w lokacyjnym cen-
trum miasta w okresie jego Swietnosci (przed najazdem szwedz-
kim w 1655 roku) mozna ujaé w tabeli opracowanej na podsta-
wie analizy spiséw podatkowych z lat 1626, 1633 i 1634', do-
datkowych informacji z ksiag miejskich dotyczacych tegoz oraz
wezesniejszych i pozniejszych okresow!™, rejestracji pdznosre-

161

dniowiecznych i nowozytnych piwnic'®' oraz zestawien rajcow

158 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 1, Ksiega przyjec do obywatel-
stwa Biecza, 1538-1688, s. 1 n.

157 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 32, Spisy podatkowe Biecza.

1 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2 (zwlaszcza rewizje sktadow
win w piwnicach), 3, 28, 32.

161 Zob. przypis 127.

i tawnikéw!®. Zrédla te stanowia bogaty material obrazujacy
owczesng socjotopografi¢ miasta, a takze potwierdzenie przed-
stawionej wyzej rekonstrukcji lokacyjnego planu, z rozmierze-
niem dzialek siedliskowych.

Od drugiej ¢wierci XVII wicku mozna odnotowaé objawy
regresu miasta, aczkolwiek nadal zdobywalo si¢ ono na dalsze
ksztaltowanie imponujacego, péznomanierystycznego wystroju
kosciota parafialnego. Objawem kryzysu byl rejestrowany od
schylku lat trzydziestych tegoz stulecia spadek obrotu winem.
Juz w 1615 roku oraz na przelomie lat dwudziestych i trzydzie-
stych XVII wieku wymienione sa dwa zrujnowane domy w p61-
nocnej pierzei rynkowej i jeden w pierzei poludniowej. Poza
rynkiem takich ,,pustek” bylo wigcej. Przyczynialy si¢ do tego
kwaterunki i rabunki ze strony wojska (w 1621 roku zolnierze
grasowali na Przedmiesciu Dolnym, fupigc miedzy innymi miyn,
w 1626 roku wojsko pobierato oplaty ze wszystkich domow),
zarazy (w 1623 roku opustoszato dwadziescia domoéw w obre-
bie muréw miejskich 1 osiemnascie na Przedmiesciu Gérnym).
W rezultacie w latach 1624 1 1626 starsi cechéw w porozumie-
niu z rajcami podje¢li decyzjg o sprzedazy domoéw opuszczonych

16!

> M. Gadocha, Urzednicy miejscy, op. cit.
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przez wlascicieli, zrujnowanych ,,dla czestego zolnierza |...], dla
czynszéw |...], od pieniedzy widerkaufowych nalezacych |[...]
Kosciolowi [...], Miastu [...], do Skarbu Jego Kroélewskiej Mo-
§ci”'%, Kryzys nie zostal jednak zazegnany, skoro w 1629 roku
Zygmunt 111 zakazal tu kwaterunkéw wojskowych ,,z powo-
du wielkiego spustoszenia”'**. Rejestr poborowy spisany w 1655
roku — bezposrednio przed najazdem szwedzkim — odnotowu-
jac wysoko$¢ pobranego szosu (410 florenéw) informuje jedno-
czednie, ze nie pobrano ,,szosu z domoéw pustych” w wysokosci

155 florenéw'®

. Oznaczaloby to, ze ,,pustki” objely ponad jed-
N3 czwarta posesji.

Wezeéniej podupadto i zaniklo przedlokacyjne podgrodzie.
W 1450 roku kardynal Zbigniew Olesnicki polecal rajcom za-
gospodarowanie opuszczonych domostw przy kosciele §w. §w.
Piotra i Pawla. W 1484 roku na ich miejscu byly juz ogrody (sa-
siadujace ze stawami krolewskimi), darowane przez Kazimierza

1% ktérego nastepea przeka-

Jagielloficzyka wojtowi bieckiemu
zal je w 1537 roku cechowi piekarzy.

Dopiero od drugiej polowy XIV wieku pojawiajg si¢ w Zr6-
dlach pisanych informacje o mlynach i urzadzeniach przemy-
stowych. Jak wspomniano wyzej, przynajmniej niektére z nich
mogly funkcjonowac znacznie wezesniej. Przysiotki milynskie
rozwijaly si¢ po zachodniej i wschodniej stronie miasta. Od za-
chodu, na przedmiesciu Harta, od 1364 roku dziatal mlyn kro-
lewski zbudowany staraniem Kazimierza Wielkiego (dysponuja-

cy wowcezas trzema kolami)'®’

, zwigzany z mlynéwka i notowa-
nym od 1470 roku jazem na Ropie'®. W roku 1450 Kazimierz
Jagielloniczyk zezwolil mieszczanom na zbudowanie blechu, po-
tozonego migdzy miastem a grodem (czyli Géra Zamkowa)'®.
Mogto to by¢ to samo miejsce, w ktérym — za wspomnianym
zezwoleniem Kazimierza Wielkiego z 1363 roku — mieszcza-
nie mogli urzadzi¢ dwie ramy sukiennicze. W 1537 roku obok
mlyna (okreslanego mianem grodzkiego) funkcjonowaly folusz,
pity i stepy'”’. Polozenie tego zespotu miynskiego okreslaja zt6-
dta nowozytne: znajdowal si¢ on niedaleko poczatkowego od-
cinka traktu ,,krakowskiego” (1644, 1647), a zarazem niedaleko
zaplecza kamienicy Rokickich, za walem miejskim (1669)'"". Za-
pewne w sasiedztwie, przy rzece Ropie, dzialata — na podstawie
zezwolenia Whadystawa Jagielly z 1421 roku — szlifiernia'™.

1% ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 216v—217.

1 F Bujak, Materiaty, op. cit., nr 513.

15 Rejestr poborowy wojewddztwa fkrakowskiego 3 roku 1680 wraz
3 aneksem miast wedfug rejestrn g roku 1655, red. S. Inglot, Wroclaw
1959, s. 342,

1 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 78, 81, za: E. Bujak, Materiaty, op. cit.,
nr 47; ANK, Acta castrensia Biecensia 3, s. 722.

17 F. Sikora, Biecz — grdd, op. cit., s. 84, za: KDM, t. 3, op. cit., nt
3744,

1% F Sikora, Biecz — grdd, op. cit., s. 85, za: E Bujak, Materiaty, op.
cit., nr 55.

19 Zob. przypis 99. Z dokumentu z 1620 t. wynika, ze mtyn i blech
poltozone byly nad ta sama mtynowka Ropy; Biblioteka Naukowa PAU
1 PAN w Krakowie, sygn. 2830, Franciszek Wolanski, Kopie dokumen-
tow i akt odnoszacych si¢ do dziejow m. Biecza w XIV-XIX w, s. 54.

"0 F. Sikora, Biecz — grdd, op. cit., s. 84, za: E Bujak, Materiaty, op.
cit., nr 183.

1 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 3, s. 7, 182, 825.

'2 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 74, za: ZDM, cz. 7, op. cit., nr 1911.
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Po stronie wschodniej, na potoku Sitnica, funkcjonowat
mlyn wojtowski, zwany tez wielkim, o dwéch kotach, wzmian-
kowany — wraz z browarem — od 1389 roku'”. Jego polozenie
okreslaja zrodla pisane: stal na przedmiesciu (Dolnym) przy
moscie (1480), obok drogi do Jasta (1485)'", przy drodze do
dworu krélewskiego (starosty; 1512, 1518)'. Mlyn w tym miej-
scu pracuje do dzisiaj (Przedmiescie Dolne 37). W Bedlnej na
fosie-mlynéwee, moze przy moscie zaznaczonym na mapie
Miega (zob. nr 1.4), funkcjonowal wzmiankowany w latach 1629
i 1644 mlyn ,;maly”'™.

Zaopatrzenie Biecza w wodg umozliwil przywilej Kazimie-
rza Jagiellonczyka (1465) zezwalajacy na zalozenie wodociagu
z budowa kanaléw w promieniu mili od miasta'”’. Tradycje 6w-
czesnych urzadzen przechowal moze zbiornik z poczatku XX
wieku, polozony po péinocnej stronie Biecza, na terenie zwa-
nym Nad Miastem, a dzi§ Wapniska. W 1393 roku wzmianko-
wano browar'”®, dwa lata p6zniej (1395) dzialala taznia'™, na
poczatku XVI wieku wymieniona obok rozbudowanej wowczas
rezydencji wojtowskiej™, a wigc pod skarpa doliny Ropy. Po-
twierdzaja to wzmianki z XVII wicku — pozwalaja lokalizowac ja
na Przedmiesciu Dolnym, w sasiedztwie mlyndwki Ropy, blisko
muru obronnego, w ktérym zapewne znajdowala si¢ prowadza-
ca do niej ,,furtka tazienna” (portula balneale)'™'.

W obrebie lokacyjnego uposazenia wojtowskiego (Korczyny),
zapewne w miejscu pierwotnego dworu woéjtowskiego, powstalo
w XVI wieku okazale, murowane, czworoboczne obronne zato-
zenie, z cylindrycznymi bastejami na naroznikach, dworem od
zachodu 1 obiektami gospodarczymi w kurtynach. Ogolna dys-

182

pozycja czytelna byta jeszcze w 1969 roku'®’, obecnie przetrwata

jedynie ruina bastei pétnocno-wschodniej. Ksztaltowanie zespo-
tu, okreslonego w 1626 roku jako praedium advocatalis |...| in sub-
urbio |...] alias na Zatawin', mégt zapoczatkowaé wykup woj-

tostwa przez Jakuba Siekluckiego. W 1765 roku wzmiankowano

tu ,,folwark zwany Zatawie do wéjtostwa bieckiego nalezacy”'**.

Na przedmiesciach rozwijaly si¢ folwarki mieszczaniskie. Je-
den z okazalszych, z browarem, polozony na Kamiencu (tak
nazywano teren w zakolu Ropy, po poludniowej stronie zam-

' F Sikora, Biecz, op. cit., s. 74.

17 Ibidem, s. 78, za: ANK, Ksi¢ga sadu wyzszego prawa niemiec-
kiego na zamku bieckim, s. 750, 737.

!5 F Sikora, Biecz — grdd, op. cit., s. 84, 85, za: Matricularium Re-
gni Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbowski, cz. 2, Warszawa 1905, nr
10312; F. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 175.

176 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 323v; ibidem, Dep. 3, s. 7.

" E. Sikora, Biecz, op. cit., s. 73, za: E. Bujak, Materialy, op. cit.,
nr 50.

'8 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 74.

17 Ibidem, s. 75, za: E. Bujak, Materiaty, op. cit., nr 15.
180 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 76, za: Matricularium Regni Poloniae
Summaria, cz. 3, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1915, nr 2378.

181 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 376-376v, 598, 670. Furt-
ka — o nieokreslonej sytuacji — wzmiankowana byla w 1553 r.; F. Bujak,
Materiaty, op. cit., nr 244,

82 1. Tut, Biecz-Zalawie, folwark wijtowski, karta ewidencyjna, 1969,
rkps w WKZ Nowy Sacz; B. Krasnowolski, Mzedzy Wschodem a Zacho-
dem, op. cit., s. 139-140.

'8 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 463.

8 Lustragia débr wojenddztwa krakowskiego, 1765, wyd. A. Fal-
niowska-Gradowska, Krakow 1973.



ku starosciiskiego — klasztoru Reformatéw), wzmiankowany
w 1624 roku, nalezal do rajcy Stanislawa Czechowicza (zm.
1627)'® i jego spadkobiercow; zapewne odpowiada mu zazna-
czony na planie katastralnym (1850) zespdt po potudniowej
stronie muru klasztornego. Ogrody zakladano tez na wale miej-
skim. W zrédlach odnotowano miedzy innymi ogrody w ob-
rebie Przedmiescia Gérnego, pod wzgdrzem Zamkowym (sub
Monte Castri alias Pod Zamezgyskiem) przy drodze kolo przed-

186

lokacyjnego kosciola $w. §w. Piotra 1 Pawla'™ oraz na terenie

187

okreslanym w XVII wieku jako Ameryka

W dolinie Ropy, w obrebie Przedmiescia Dolnego, lezato
pastwisko miejskie, wzmiankowane w zrédlach nowozytnych
(m.in. w latach 1647-1648)"%. Zapewne w poblizu znajdowa-
ly si¢ stawy (starorzecza Ropy?), rejestrowane od 1389 roku'®,
ukazane — miedzy korytem rzeki a mlynéwka — na wspomnia-

nym widoku miasta z przetomu XVI/XVII wieku.

185 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 180. Inwentarz tego fol-
warku spisano w 1666 t.; ibidem, Dep. 3, s. 714-715.

18 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 1212.

187 Ibidem, s. 288 (i inne podobne wzmianki).
188 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 3, s. 222-223, 261.

18 F Sikora, Biecz, op. cit., s. 75.

Zapewne lokalne tylko znaczenie miato zrédlo wody mine-
ralnej opisane w 1578 roku przez lekarza Wojciecha Oczke!.

Architektura 1 sztuka rozwijajace si¢ w pdznosredniowiecz-
nym i nowozytnym Bieczu odzwierciedlaly zaréwno pozycje
gospodarcza, jak i horyzonty intelektualne bieckich starostow,
bieckiego duchowienistwa 1 mieszczanskich elit. Wykraczaly swaq
wysoka klasa ponad poziom istniejacy w wigckszosci matopol-
skich miast, Biecz dzi¢ki temu zyskal przydomek ,,matego Kra-
kowa”. Stosunkowo wysoka jakoscia nauczania wyrdzniala sie
tutejsza szkola parafialna''. Od poczatku XV wieku, to jest od
reaktywowania Akademii Krakowskiej, spotykamy w jej murach

192

studentow pochodzacych z Biecza™”. Wybitnym humanista,

dziejopisarzem i dyplomata byl urodzony w bieckiej rodzinie
mieszczanskiej Marcin Kromer (1512-1589), ktory zastuzyt sie

jako fundator stypendiéw dla studiujacej mlodziezy ze swego

miasta!®.

190 W Oczko, Cieplice, Krakow 1578, s. 25.

YU Kiryk, Rogwdj urbanizacyi, op. cit., s. 44—45.
192 Tbidem, s. 45; E Sikora, Biecz, op. cit., s. 81-82.
193

H. Barycz, Kromer Marcin, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 15,
1970, s. 319-325; T. Slawski, Marcin Komer, op. cit.



BOGUSLAW KRASNOWOLSKI

REGRES MIASTA (DRUGA POL.OWA XVII WIEKU - ROK 1772)

Najazd szwedzki (1655-1657) oraz wojna pélnocna na po-
194

czatku XVIII wieku poglebily regres i upadek Biecza'*. Przy-
gotowujac miasto do obrony przed Szwedami w 1655 roku spa-
lono drewniang zabudowe przedmie$é — wszystkie domy i trzy
wspomniane koscioly'”. Biecz zapewne si¢ wowczas obronil'”,
ale juz dwa lata pézniej powaznych zniszczen dokonaly wojska
sojusznika Szwedow, wiadey Siedmiogrodu Jerzego Rakoczego
(1657). W konicu XVIII stulecia liczba mieszkancéw spadta do
niemal tysiaca. Grasowaly kolejne zarazy (m.in. w latach 1662
1 1680). Rejestr ,,golych placow” z 1671 roku wykazal ich 20,
a ponadto 15 niezamieszkanych w miescie i 20 na przedmie-
$ciach. W 1695 roku zamieszkane byly tylko 74 ze 106 domoéw.
Kolejne kleski spadly na miasto podczas wojny péinocnej, w wy-
niku zarazy zmarla w 1709 roku ponad polowa mieszkancow.
Jeszcze wigksze spustoszenia poczynila zaraza z 1721 roku; od-
notowano wowczas 43 puste place i 50 zrujnowanych doméw!'”’.
Doba konfederacji barskiej przyniosta spladrowanie miasta — ko-
scioléw i doméw — przez wojsko rosyjskie w 1770 roku'™.

Liczba mieszkancow poczatkowo spadata do 462 w roku
1662, bezposrednio po najezdzie szwedzkim, by wzrosnaé do
niespelna tysiaca w korficu XVIII stulecia'”.

Mimo obowiazujacego w Bieczu przywileju Zygmunta Au-
gusta de non tolerandis |udaeis (1569), przywolywanego w cia-
gu XVII (dokument rady miejskiej z 1627 roku Laudum de non
Sfovendis Tudaeis) 1 XVIII wieku, za zezwoleniem krolewskich
starostéw osiadali tu Zydzi, nie tworzac jeszcze gminy ani nawet
wickszej grupy; 31 Zydéw odnotowano w 1765 roku i 51 dwa-
dziescia lat p6zniej™.

194 1. Slawski, Biecz i dawna ziemia biecka, op. cit., s. 29-32; B. Kra-
snowolski, Miedzy Wschodem a Zachodem, op. cit., s. 170.

%5 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, Materialy do hi-
storii miasta Biecza, sygn. 387, s. 3; T. Slawski, Biecg i dawna ziemia
biecka, op.,cit., s. 29.

19 T. Slawski, Biecz 7 dawna ziemia biecka, op. cit., s. 31.

7 ANK, sygn. 236, Castrensia Biecensia Relationes, s. 1442—1449;
za: R. Kaleta, Ponury dokument upadkn miasta Biecza, |w:| Biecz. Studia,
op. cit., s. 491-494.

1% APF-R, Kronika klasztorn Reformatéw w Bieezu, t. 1, op. cit.,
s. 127-128w.

199 T, Slawski, Biecg i dawna ziemia biecka, op. cit., s. 26.

20 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, s. 234v—235; Biblioteka
Naukowa PAU i PAN w Krakowie, sygn. 386, s. 140-141.

2 K. Przybylowicz, Zydzi Biecza. Historia i aglada, Tuchéw
2015, s. 22 1 passim.
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Zamieral handel. Jednym z dowodéw jest brak , rewizji win”
w aktach miejskich od potowy XVII wieku; w tej dziedzinie
Biecz od poczatku XVIII stulecia zdystansowany zostal przez
Gortlice. W lustracii z 1660 roku opisano zniszczenie tazni (;,by-
wala quondam [...], tey [...] ad praesens nie masz, iednak [...]
restaurowana bedzie) i mlyna na Ropie (,,od lat dwu pusty i do-
tad nie restaurowany”)*”. Po stu latach (lustracja z 1765 roku)
ruina byla juz zupetlna: ,,;mlynéw ad praesens |[...] nie masz.
Blech, waga, sklady wina temuz miastu na intrate nadane, ale
tego wszystkiego ad praesens nie masz”*”. Informacja ta odnosi
si¢ do kompleksu mlynskiego pod Goérg Zamkowa, na przed-
miedciu Harta. Nadal pracowal wowczas mlyn na Przedmie-
$ciu Dolnym, na potoku Sitnica. Wigckszos¢ sposréd dziesigciu
cechow dzialajacych w dobie rozkwitu miasta funkcjonowata
jeszcze w 1660 roku, lecz po stu latach ostali si¢ tylko rzeznicy,
szewcy, piekarze 1 garncarze; ,,innych rzemie$lnikéw nie znajdu-
je si¢”. Szczegblnie uderzajacy jest tu catkowity upadek sukien-
nictwa i tkactwa.

Bezposrednio po szwedzkim najezdzie my$lano zapewne
o unowoczesnieniu fortyfikacji; zdaje si¢ $wiadczy¢ o tym od-
notowane w ksiegach miejskich w roku 1658 ugoszczenie wy-
bitnego inzyniera wojskowego Krzysztofa Mieroszewskiego®.
Jednak podobnie jak w innych miastach — na przyktad w Krako-
wie i krakowskim Kazimierzu — zamierzenia owe nie doczekaty
si¢ znaczacych realizacji. Prace w tym zakresie — o charakterze
biezacych napraw — wykonano w latach 1657 i 1679*".

W omawianym okresie ruch budowlany mozna odnotowac
tylko w zespole klasztornym Reformatéw. Juz w obliczu najaz-
du szwedzkiego w 1655 roku z inicjatywy fundatora klasztoru,
a zarazem starosty bieckiego Jana Wielopolskiego, zespdl ten
otoczono walem wzmocnionym konstrukcjami murowanymi.
Wykorzystujac — jak uprzednio w warownej rezydencji sta-
rosciniskiej — naturalna forme terenu, wyprofilowano skarpy
wzniesienia (zwlaszcza poludniows i zachodnia). W 1680 roku
dodatkowym zabezpieczeniem stal si¢ otaczajacy klasztor mur
ze strzelnicami, przystosowany do uzycia recznej broni palnej;
w chwili powstania byl juz anachroniczny, podobnie jak éw-

22 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 35, rok 1660.

5 Lustracja dobr (...) 1765z.

24 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 29, s. 742; ]. Barut, Biecz. Stu-
dinm, op. cit., s. 61.

25 1. Batut, Dawna ziemia biecka, op. cit., s. 147-150.



czesne fortyfikacje miejskie. Dopiero w 1663 roku konsekracja
zakoficzyla budowe kosciola, ktérego skromna fasade uksztal-
towano w roku 1739. Zgodnie z programem $§wigtyn reformac-
kich, w 1732 roku dziedziniec przed kosciolem otoczyla Droga
Krzyzowa.

Znacznie mniejszy byl zakres prac w kosciele parafialnym,
remontowanym w latach 1757-1766; z tego okresu pochodzi
kilka rokokowych ottarzy bocznych™. Wezesniej w otoczeniu
fary zbudowano przytulek dla mezczyzn 1 dom dla kolejnego

26 B. Krasnowolski, Koscidt parafialny, op. cit., s. 172-173.

prebendarza®’; oba budynki byly drewniane, co uzna¢ mozna
za przejaw zubozenia miasta.

O zabudowie Biecza doby upadku mamy jedynie wyrywko-
we wiadomosci; poza rynkiem dominowaly drewniane domy
o tradycyjnej, szczytowej dyspozycji. Podejmowane w miescie
prace budowlane mialy charakter biezacych remontéw. Lustra-
cja z 1765 roku odnotowuje, ze srédmiejska siedziba wojtowska
byla nieomal ruing, pokryta jednak nowym dachem.

27 Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej, Wizytacja kosciola pa-
rafialnego w Bieczu z 1769 1., rkps, s. 421 44.



ZBIGNIEW BEIERSDOREF, WSPOLPRACA BOGUSEAW KRASNOWOLSKI

W OKRESIE NIEWOLI NARODOWE] (1772-1918)

Po pierwszym rozbiorze Polski w 1772 roku Biecz wraz z po-
tudniowym skrajem Malopolski i ziemiami ruskimi znalaz! si¢
w granicach zaboru austriackiego. Miasto 1 powiat biecki admi-
nistracja austriacka umiescila poczatkowo w cyrkule dukielskim,

208

a od 1791 roku w jasielskim®”®. Roéwnoczesnie parafia biecka,

jako czes¢ dekanatu bieckiego, podporzadkowana zostala die-
cezji przemyskiej*”. Dawne starostwo bieckie — dotychczasowa
krolewszczyzna — stalo si¢ cesarskimi dobrami kameralnymi
1 przeznaczone zostalo na sprzedaz. Jego nabywca zostal Sta-

nistaw Wilhelm Siemieriski, ostatni starosta biecki®!’

. Uzyskat
on w 1776 roku dziedziczne prawo wlasnosci débr bieckich
1 tytul hrabiowski. Nowy wiasciciel, rezydujacy w miejscowosci
Ropa, odlaczyl od Biecza teren Korczyny (pierwotne uposa-
zenie wojtostwa bieckiego) z dworem i browarem w folwarku
na Zalawiu™'. Od tego czasu Korczyna stata si¢ odrebna wsia.
Ograniczenie terenu bylo kolejnym przejawem regresu Biecza.
W okresie porozbiorowym nadal zrujnowana byla zabudowa
miejska. Ewaryst Kuropatnicki w 1780 roku w opisie Biecza za-
uwazyl: ,,zamek opustoszaly wcale, ratusz zrujnowany weale”*'2,
Jeszcze na poczatku XIX wieku w miesdcie bylo wiele pustych
parcel. Dla ich zabudowy ks. Jan Bochniewicz (dzi§ upamietnio-
ny nazwa ulicy w Bieczu) w 1802 roku przekazal w testamencie
fundusze, ktére obstugiwaé miala fundacja dobroczynna, zobo-
wiazana do wzniesienia szesnastu ,,domkow drewnianych” 1 po-

23 Franciszek

mocy dla pi¢édziesi¢ciorga ubogich mieszkancow
Siarczyniski w 1810 roku odnotowal ruiny muréw obronnych,
na ktérych staly drewniane domy*'*. Uszkodzone budynki byly
stopniowo wyburzane. Przed rokiem 1837 rozebrano dawny ko-
$ciol szpitalny Ducha Swietego, w latach czterdziestych usunie-
to pietro dawnego budynku starostwa grodzkiego.

Niewielkie ozywienie przyniosty inwestycje rzadowe. Naj-
wazniejszg z nich bylo przebicie traktu karpackiego wiodacego
od strony Bialej w kierunku Jasta, Sanoka i Sambora, budowa-

2% ANK, sygn. 107, Teki Schneidra, op. cit., s. 203 i 525.

29 Kronika Diecezji Przemyskiej, t. 1, Przemysl 1901, s.182.

20 ANK, sygn. 107, Teki Schneidra, op. cit.

2 E. Kuropatnicki, Geografia albo dokladne opisanie Krolestw Gali-
i i Lodomerii, Lwdw 1780, s. 27-28.

42 Tbidem.

3 ANK, sygn. 107, Teki Schneidra, op. cit., s. 309.

214 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wrocla-
wiu, rkps 1825, I Siarczyniski, Stownik historyezno-statystyezno-geogra-
Siezny Krdlestwa Galigi, s. 28-29.
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nego od kofica XVIII wieku i oddanego do uzytku w 1832 roku.
Przeprowadzenie tego traktu przez centrum miasta w latach
1790-1794 wymusito wyburzenie bramy w murach miejskich.
Jednoczesnie poszerzono i ,,wyprostowano” ulice Grodzka,
ktéra mingta od potudnia resztki bramy Dolnej (dzi$ ul. Grodz-
ka 13); w przedluzeniu tej ulicy wytyczono dzisiejsza ulice Ka-
zimierza Wielkiego. Jak inne drogi pocztowe w monarchii habs-
burskiej, trakt ten prowadzony byt dugimi odcinkami linii pro-
stych i obsadzony zostal szpalerami drzew, co zarejestrowano na
planie katastralnym z 1850 roku (zob. nr 1.1).

W zwiazku z budows traktu karpackiego powstala na przed-
miedciu Harta niewielka kapliczka §w. Marcina (dzi$§ opuszczona
1 zrujnowana). Z inwestycja drogowa laczyla si¢ tez regulacja za-
budowy przy bieckim rynku. Zapewne woéwczas zlikwidowano
przedproza doméw w jego potudniowej pierzei*””. Przebudowa-
no takze ratusz, wyburzajac w latach 1815-1840 jego wschodnig
czeg$¢, z zachowaniem starej wiezy 1 wykorzystaniem reliktow
czesci zachodniej do wzniesienia niewielkiego budynku nowe-

go ratusza®'

, zgodnego z zasadami ,,jozefifiskiej” architektury
urzedowej. W obrebie rynku powstala wolno stojaca kaplicz-
ka $w. Floriana (1827). Istotnym elementem zagospodarowania
miasta na przelomie XVIII/XIX wieku byto zalozenie nowego
cmentarza przy dawnym kosciele $w. $w. Piotra i Pawla, za Géra
Zamkowsa, w ramach prowadzonej w calej monarchii akcji prze-
noszenia cmentarzy na tereny oddalone od zwartej zabudowy.
Sam kosciét — juz pod wezwaniem §w. Piotra — zastapiono oko-
o 1846 roku murowang kaplica cmentarna, péznoklasycystycz-
na, ze schodkowym szczytem w fasadzie*'’.

Jak w wielu miastach galicyjskich, na obrzezach Biecza po-
wstawaly od konica XVIII wieku klasycystyczne dworki z ogro-
dami, kontynuujace tradycje dawnych folwarkéw (nalezacych za-
pewne do funkcjonariuszy urzedu staroscinskiego i koscielnych).
Sposrod kilku zarejestrowanych na wspomnianym planie kata-
stralnym zachowaly si¢ dwa: dworek na terenie dawnego uposa-
zenia szpitala ubogich zwany Nedzéwka (ul. Kazimierza Wiel-
kiego 31) oraz zrujnowany folwark dworski na terenie wiejskiego
przedmiescia Belna (dawniej wlasno$¢ rodziny Mieszkowskich,

od 1906 roku Baléw — zwany Baléwka, ul. Belna Gérna).

25 . Batrut, Biecg. Studium, op. cit., s. 41.
216 . Slawski, O renowacjii konserwacji zabytkdw w Bieczu, Biecz
2006, s. 181.

27 G.1iT. Slawscy, Biecz w dawnej grafice i fotografii, Biecz 2004, s. 9.



Biecz utracit dawne znaczenie handlowe, spadajac do roli
lokalnego o$rodka z o$mioma jarmarkami rocznie i cotygo-
dniowym targiem na produkty rolne i plétno wyrabiane na
miejscu z surowca pochodzacego z tutejszych upraw lnu, przy
czym handel ptétnem byl zagrozony konkurencja z terenu We-
gier™®. Ta sytuacja sprawiala, ze miasto bylo nadal zaniedbane,
co w potowie XIX wieku poswiadczyl krakowski historyk Jézef
FLepkowski: ,,rynek zarosty trawa, mury i waly razem z domami
zsuwaja si¢ do Ropy, opustoszata fara”*".

Dosy¢ powazne przeksztalcenia w otoczenia miasta przynio-
sta zmiana koryta rzeki Ropy. Spowodowala to zapewne wio-
senna powodz w 1848 roku — w jej wyniku gléwny nurt rzeki
przysunal si¢ do podstawy skarpy staromiejskiej, zajmujac miej-
sce starej mlyndwki, rejestrowanej tam nie tylko na widoku Bie-
czaw Civitaes, ale takze na tzw. mapie Miega (zob. nr 1.4). Skutki
zmiany biegu rzeki (nowy uktad Kamienica i inne szkody) ocenié¢
mial ,,wodny inzynier” specjalnie przybyly do Biecza na kilka

dni, zapewne z urzedu cyrkularnego w Jasle™

. Nowy przebieg
Ropy zostal zarejestrowany na wykonanym dwa lata po powodzi
planie katastralnym.

W wyniku reformy podziatu administracyjnego w roku 1850
przeniesiono Biecz z cyrkulu jasielskiego do politycznego po-
wiatu Gotlice*”’. Natomiast w Bieczu powstal powiat sadowy.
Stan ten zostal utrzymany takze po uzyskaniu przez Galicje au-
tonomii w roku 1866 1 trwal do 1918 roku.

W dobie autonomii galicyjskiej (1866—1918), sprzyjajacej
rozwojowl wielu miast, sytuacja Biecza jako miasteczka prowin-
cjonalnego, zdystansowanego przez Gotlice, niewiele si¢ zmie-
nita. Nawet budowa w latach 1882—1884 linii kolejowej, tak zwa-
nej transwersalnej (odcinek Nowy Sacz—Jaslo)*, nie wplyneta
szczegOlnie miastotworczo. Jej dworzec ustytuowany zostal sto-
sunkowo daleko od centrum miasta, na Przedmiesciu Dolnym.
Jednak ta lokalizacja, w korzystnych warunkach terenowych
(stosunkowo plasko i szeroko), wskazala kierunek przysztego
rozwoju przestrzennego miasta. Ponadto budowa linii kolejowe;j
spowodowala regulacje Ropy, tym razem zaplanowana, pole-
gajaca na odsuni¢ciu koryta rzeki od podndza skarpy miejskiej
w celu uzyskania miejsca na utozenie toréw. Stan ten utrzymuje
si¢ do czaséw obecnych, podobnie jak inne efekty tej regulacii
W postaci nieznacznego ,,wyprostowania” nurtu rzeki, w tym
likwidacji starego zakola Ropy za Kamienicem, siegajacego daw-
niej gleboko w obszar przedmiescia Belna. Szans rozwojowych
nie stworzyly takze odbudowy miasta po pozarach w 1874
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roku® 1 szczegdlnie tragicznym w 1903 roku, gdy zniszczona

zostala znaczna cze$¢ zabudowy historycznego centrum (w tym

budynek ratusza, ktérego wieza utracita cebulasty helm)®*.

% Handel tymi wyrobami powstrzymywaly wegierskie granice cel-
ne, por. ANK,sygn. 107, Teki Schneidra, op. cit., s.549.

29 . Lepkowski, Z podrégy archeologicznej po Jasielskim, ,,Czas” nt
235 (1852).

20 APFE-R, Kronika klasztorn Reformatéw w Bieczn, t. 2, 8. 259—-259v.

2V B Kityk, Zarys dziejow powiatu gorlickiego do rokn 1945, [wr]
Ziemia gorlicka, Krakow 1965, s. 9—40.

#2 R. Stankiewicz, E. Wieczorek, Kolej transwersalna przez Galice,
Rybnik 2011.

3 W pozarze w 1874 1. sptonelo 16 budynkéw i karczma dwot-
ska, por. G.1'T. Slawscy, Biecz, op. cit., s. 9.

24 . Slawski, O renowaci, op. cit., s. 183.

Ruch budowlany byl w Bieczu wciaz nikly. Dominowaly bu-
dynki parterowe, aczkolwiek domy drewniane wypierane byly
przez murowane. Budynki takie, jako bardziej odporne na ogien,
stawiano szczegélnie w czasie odbudowy miasta po pozarze
z 1903 roku, ktérej patronowal Komitet Ratunkowy dla Pogo-

rzelcéw Miasta Biecza®®

. Nie powstala jednak ani jedna kamie-
nica czynszowa. Okazalsze ksztalty otrzymaly nieliczne gmachy
uzyteczno$ci publicznej, miedzy innymi budynek sadu (dzi$
szkola, ul. Kazimierza Wielkiego 11; 1905) i budynki szkolne:
przy dzisiejszej ulicy Bochniewicza 2 (ten jeszcze z 1891 roku,
sprzed pozaru) i ulicy Grodzkiej 10 (6wczesna szkola zenska im.
Krélowej Jadwigi, okoto 1910-1912). Rowniez usytuowana przy
rynku synagoga odbudowana zostala jako budynek murowany.
Znaczacego ozywienia budowlanego i gospodarczego nie przy-
niosta nawet dzialalno§¢ Kasy Towarzystwa Wzajemnego Kre-
dytu. Jej budynek z roku 1889, potozony na przedmiesciu Harta
(ul. Grunwaldzka 20), zostal w 1917 roku zakupiony staraniem
biskupa przemyskiego Jézefa Stanistawa Pelczara dla klasztoru
sercanek; zakonnice objely go w uzytkowanie dwa lata pdzniej,
juz w Drugiej Rzeczypospolitej™.

Nowoscig w zagospodarowaniu przestrzennym Biecza bylo
natomiast pojawienie si¢ w drugiej polowie XIX wieku prze-
myslu naftowego, zwiazane z odkryciem zloza rozciagnigtego
réwnoleznikowo na przedmiesciach po obu brzegach Ropy, na
zachod 1 potudnie od miasta. Jego eksploatacje rozpoczeto na
przedmiesciu Harta, migdzy cmentarzem parafialnym a Goérg
Zamkowsg, — pierwszy szyb wydrazono tam w 1879 roku. Dwa
lata pdzniej dzialalo juz pieé niewielkich przedsigbiorstw naf-
towych; potem zasigg ich dzialalnosci zostal rozszerzony na
przedmiesdcia Belna i Zatawie. W 1886 roku powstal szyb ,,Dlu-
gosz 17, wlasno$¢ Wihadystawa Dlugosza, przedsigbiorcy i pio-
niera przemystu naftowego na ziemiach polskich. W 1890 roku
funkcjonowalo w Bieczu Akcyjne Towarzystwo dla Przemystu
Naftowego. Po roku 1918 Dlugosz zakupil teren folwarku na
Zatawiu 1 zintensyfikowal wydobycie po wybudowaniu tam
nowych szybow; w ich poblizu usytuowal tez dyrekcje kopal-
ni. Mimo stopniowego wzrostu wydobycie ropy w Bieczu bylo
mniejsze niz w Gotlicach. Ostatni biecki szyb przestal dziatac
w roku 2004%.

Od potowy XIX wieku wzrastato zainteresowanie Bie-
czem jako zespotem zabytkowym. Cz¢sciej pojawialy si¢ in-
formacje prasowe na ten temat **. W Krakowskim Towatzy-
stwie Naukowym w 1862 roku zabytki Biecza zaprezentowal na
rysunkach architekt Feliks Ksigzarski*”. W 1866 roku miasto
odwiedzil Jan Matejko, ktéry na rysunku utrwalil 6wczesny wi-
dok doméw przyrynkowych®'.

3 Tbidem.

26 G.iT. Slawscy, Biecz, op. cit., s. 10.

27 T, Slawski, Poczatki i rozwdj kopalnictwa naftowego na Podkarpa-
ciu w historyeznymzarysie, Biecz 1997, s. 84-99.

#8 Pot. min. ]. Lepkowski, Z podrizy, op. cit.; idem, Korespondencja
spod Biecza, ,,Czas” nr 134 (1853); K. Rogawski, Z Biecza, ,,Gazeta
Narodowa” nr 237 (1865); A. Kamieniobrodzki, Biecg i jego zabytki,
,» Iygodnik Tlustrowany” nr 30 (1868).

#9 Z. ). Bialkiewicz, Feliks Ksiezarski (1820—1884), krakowski ar-
chitekt epoki historyzmu, Krakow 2008, s. 29.

20 Bjecz w dawnej grafice i fotografii, opr. G. i'T. Slawscy, Biecz 2004.
s. 27.
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Od lat pigédziesiatych XIX wieku rozpoczely si¢ prace re-
montowe przy najwazniejszych zabytkach sakralnych Biecza.
W pierwszej kolejnosci objely one zespol kosciota parafialne-
go. Roboty we wnetrzu fary, podjete w 1853 roku, ocenione
zostaly krytycznie pod wzgledem konserwatorskim®'. Do-
piero prace zainicjowane przez proboszcza ks. Tomasza Jasz-
czbra 1 pierwszego (powolanego w 1863 roku) urzedowego
konserwatora zabytkow dla tego rejonu — Karola Rogawskie-
go — prowadzone byly w sposéb prawidlowy. Na ich potrzeby
krakowski budowniczy Antoni Luszczkiewicz wykonat w 1864
roku pierwsze pomiary kosciola, opublikowane dwa lata p6z-
niej (1860) przez jego brata Wiadystawa, pioniera badan nad
polska architektura Sredniowieczna™?. Remont fary trwal do
1869 roku; objat takze mur wokél dawnego cmentarza przy-
koscielnego oraz odbudowe w formach neogotyckich dawne;j
kaplicy cmentarnej $w. Barbary. Na miejscu po innych budyn-
kach koto kosciota powstaly neogotyckie stacje M¢ki Panskiej
(dzi§ w wigkszosci niezachowane). Wkrotce potem kosciol
zostal dodatkowo zabezpieczony od strony wjazdu do mia-
sta przez wniesienie muru oporowego, na ktérym ustawiono
figury dwunastu apostotow (18806; rzezbiarz Edward Stehlik
z Krakowa)™.

Prawie rownoczesnie, w latach 18681870, przeprowadzono
gruntowny remont kosciola §w. Anny i klasztoru oo. Reforma-
tow na Niznym Przedmie$ciu. Naprawiono wowczas sklepienia
i dachy, calo$¢ zyskata nowe tynki zewnetrzne 1 malowanie we-
wnetrzne (malarz Jan Teklinski). Odnowiono wszystkie oltarze
1 cale wyposazenie wnetrza kosciola; z Krakowa sprowadzono
trzy nowe obrazy malowane przez Feliksa Szynalewskiego, pro-
fesora krakowskiej Szkoty Sztuk Pigknych®*. Kolejny etap prac
remontowych, polaczonych z wymiang dachu na klasztorze,
przypad! na lata 1885-1895%

W latach 1876-1877 przeprowadzone zostaly amatorskie
wykopaliska na Gorze Zamkowej, ujawniajace pozostatosci
czternastowiecznego zamku®*. W 1883 roku zawigzal si¢ Ko-
mitet Restauracji Zabytkéw Pomnikowych Miasta Biecza z Ka-

237

rolem Rogawskim na czele*’. Cele Komitetu wsparl Wladyslaw

Fuszczkiewicz, ktory jako profesor krakowskiej Szkoty Sztuk
Pieknych przybyl do Biecza w 1889 roku z grupa studentow.
Uczestnicy tego wyjazdu (byl wsrdd nich Stanistaw Wyspianski)
wykonali wiele rysunkéw inwentaryzacyjnych®®. Kolejna akcja
w Bieczu byly ponowione na wielka skale prace restauracyjno-

#' . Lepkowski, Korespondengja, op. cit.

2 W. Luszczkiewicz, Zabytki dawnego budownictwa w Krakowskin,
z. 2-3, Krakéw 1866.

23 . Slawski, O renowacji, op. cit., s. 60.

4 APF-R, Kronika klasztoru Reformatow w Bieczn, t. 2, op. cit.,
s. 156v—166w.

2% Ibidem, s. 170-171.

#6 ANK, sygn. 107, Teki Schneidra, s. 131 (wycinek z ,,Dziennika
Polskiego”, nr 169 (1876).

27 T, Slawski, O renowacji, op. cit, s. 6.

8 . Luszezkiewicz, Sprawozdanie 3 wycieczki nankowej w okolice
Sacza i Biecza w r. 1889, ,,.Sprawozdania Komisji do Badania Historii
Sztuki w Polsce” 5 (1891), s. II-VIII; T. Lopatkiewicz, Kolek¢ja s3ki-
cownikdw ncniow krakowskiey Szkoly Sgtuk Pigknych w zbiorach Mu-
zeum Uniwersytetn Jagielloriskiego. Nieznane rysunki S. Wyspiaiiskiego,
J. Mebhoffera i innych 3 wycieczek 3 W. Lusgezkiewiczem w latach 1888—
1892, ,,OpusculaMusealia” 14 (2005), s. 41-88.
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-konserwatorskie w kosciele farnym Bozego Ciala, przeprowa-
dzone w latach 1892-1900 pod kierunkiem architekta Stawo-
mira Odrzywolskiego, przy wsparciu finansowym i merytorycz-
nym Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej*”. Odrzywolski
odrestaurowal szczyty kosciola, uzupetnil maswerki w oknach,
a przede wszystkim przemurowal na nowo sklepienie w pre-
zbiterium. Do dekoracji wnetrza probowal zaangazowac Stani-
stawa Wyspiafiskiego, ktory nawet przygotowal w latach 1895—
1897 projekty polichromii, jednak do realizacji tych malowidet
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nie doszto*™. Ostatecznie polichromi¢ w prezbiterium wykonat

przed rokiem 1905 Wlodzimierz Tetmajer z krakowskimi ar-

tystami Jozefem Krasnowolskim i Jézefem Wrzesinskim oraz
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Apolinarym Kotowiczem z Biecza®!. Dekoracja malarska byla

kolejnym etapem restauracji, ktory objal wyposazenie wnetrza
1 dzwonnice oraz starg plebani¢ (dawny klasztor Norbertanek).

Na poczatku XX wieku Grono Konserwatoréow zajmowato
si¢ nadal bieckimi zabytkami — zabezpieczano ratusz, spalony
w pozarze z 1903 roku (jego wieze nakryto prowizorycznym,
niskim daszkiem stozkowym, prace konsultowal S. Odrzywol-
ski), oraz przeprowadzono restauracje fragmentéw murow

obronnych, w tym baszty przy kamienicy Barianéw-Rokickich,
242

pod kierunkiem arch. Zygmunta Hendla**. Wsparcia finan-

sowego udzielito Grono Konserwatorow i Sejm Galicyjski*®.

Zainteresowanie Grona Konserwatoréw budzily tez tak zwany
244

Dom Kromera*** i budynek szpitala Ducha $§w.*** Czlonek Gro-

na Konserwatoréw Stanistaw Tomkowicz opublikowal w 1900

roku inwentarz zabytkéw powiatu gorlickiego, w ktorym sze-
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roko uwzglednit Biecz**. Aktywne okazalo si¢ takze miejsco-

we spoleczenstwo; nieco wezesniej, w 1898 roku, gromadzenie
historycznych pamiatek zapoczatkowala Czytelnia Ludowa im.
Tadeusza Ko$ciuszki.

Prawdopodobnie wowczas powstal niewielki park miejski na
Przedmiesciu Niznym — adaptowano na ten cel skrawek gruntu
rolnego po poétnocnej stronie dzisiejszej uicy Kazimierza Wiel-
kiego.

Liczba mieszkancow Biecza stopniowo wzrastala (zob. tabe-

1247

la na s. 42). Rost tez odsetek ludnosci zydowskiej™’, aczkolwiek

byl tu znacznie nizszy niz w pobliskich Gotlicach i Bobowej.
Liberalna konstytucja monarchii austro-wegierskiej (1867) zno-
sila wezesniejsze ograniczenia administracyjne. W latach 1860—
1861 tutejsza spolecznos$é zydowska — liczaca wowcezas 203
osoby — nabyla posesje przyrynkowsa (dzis Rynek 20), lokujac
w budynku frontowym bet ha-midrasz, na zapleczu za$ pietro-

9 ANK, sygn. GK 10, Protokoly Grona Konserwatoréw Galicji
Zachodniej (dalej: Protokoly GKGZ), t. 1-2, op. cit., tu t. 2, s. 311,
322, 328, 338.

#0 Projekty S. Wyspiafiskiego dla Biecza eksponowane byly na
wielkiej wystawie monograficznej artysty w krakowskim Muzeum Na-
rodowym w 2019 r.

21T Slawski, O renowaci, op. cit, s. 76.

2 ANK, sygn. GK 10, Protokoly GKGZ, t. 1, s. 548, 561, 594—
595, 614, t. 2, s. 18, 47, 53, 77, 261; Teka Grona Konserwatora Galigi
Zachodniej (dalej: Teka GKGZ ), t. 3, Krakow 1909, s. 289.

2 Teka GKGYZ, t. 2, Krakéw 19006, s. 430.

24 Ibidem, s. 162, 199.

25 Ibidem, s. 335.

26§, Tomkowicz, Powiat gorlicki, Teka GKGZ, t. 2, Krakdéw 19006,
s. 242245,
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K. Przybylowicz, Zydzi Biecza, op. cit.



waboznicg; po pozarze z 1903 roku $wiatynie te odbudowano
w zmienionych formach. Ponizej, na skarpie nadrzecznej, sta-
neta drewniana mykwa (w miejscu notowanej od $redniowiecza
fazni miejskiej?), zastapiona w 1881 roku murowana. W 1873
roku mieszkato w Bieczu 289 Zydéw a 1880 chrzescijan (facznie
bylo 2164 mieszkancow)*®. W 1879 roku na Przedmiesciu Niz-
nym, za laskiem Grabina przy dzisiejszej ulicy Tysiaclecia, po-
wstal cmentarz zydowski. Dopiero w 1890 roku zatozono biec-
ka gmine wyznaniowa, wydzielajac ja z gorlickiej. W 1910 roku
liczyta ona juz 554 osoby, co stanowito 19,1% ogétu mieszkan-
céw. W 1914 roku mieszkato w Bieczu 680 Zydéw, w wigkszosci
w centrum miasta, przy rynku®®.

Na poczatku pierwszej wojny $wiatowej Biecz znalazl
si¢ w zasiggu cigzkich walk; miasto przechodzito czterokrotnie
z rak do rak. Nastepnie od grudnia 1914 do maja 1915 roku
trwata okupacja rosyjska. W efekcie dziatan wojennych zosta-
fa zrujnowana przedmiejska zabudowa mieszkalna (szczegdl-

8 ANK, sygn. 107, Teki Schneidra, op. cit., s. 387.
- Stowo Polskie” (Lwéw), 17 11 1914,

20 W klasztorze Reformatéw

nie drewniana) i przemystowa
stacjonowaly na przemian oddzialy obu walczacych stron oraz
dziatal szpital wojskowy™!. Zmarli tam i polegli licznie na po-
lach walki Zolnierze zostali pochowani na powstatych wéwczas
cmentarzach wojennych®? Dwa z nich (nr 108 i 109) wytyczono
na Dolnym Przedmiedciu, na skraju parku miejskiego i blisko
wspomnianego lazaretu, dwa pozostale na Przedmiesciu Harta:
przed fara biecka (nr 106) i na Gérze Zamkowej (nr 105), w po-
blizu obecnego cmentarza parafialnego. Projektantem wszyst-
kich cmentarzy byt austriacki architekt Hans Mayr, uczet Otto
Wagnera. Piaty biecki cmentarz wojskowy (nr 107), a wlasciwie
kwatera wojenna z grobami zolnierzy wyznania mojzeszowego,
urzadzony zostal w granicach cmentarza zydowskiego.

50 K. Ruszala, Zniszezenia wojenne miasteczka galicyjskiego podezas
I wojny swiatowey, [w:) Materialy 3 konferencji Ziemia pamieci V1 — Ziemia
gorlicka w ognin Wielkiej Wojny, Gotlice 2014, s. 82—105.

U APE-R, Kronika klasztorn Reformatéw w Bieczn, t. 2, op. cit.,
s. 175-176w.

52 O. Duda, Cmentarze I wojny Swiatowejw Galicji Zachodniej, 1914—
1918, Warszawa 1995, s. 174-177.



ZBIGNIEW BEIERSDORF

BIECZ W WIEKACH XX I XXI

Po odzyskaniu niepodlegtosci przez Polske w 1918 roku
Biecz pozostal w powiecie gorlickim, ktéry nalezal do woje-
wodztwa krakowskiego. Natomiast dekanat biecki przeniesiono
z diecezji przemyskiej do tarnowskiej; od 1925 roku stala si¢
ona cz¢Scia koscielnej metropolii w Krakowie. W rezultacie tak
zwanej samorzadowej ustawy scaleniowej z 1933 roku™’ Biecz
wszedl w sklad gminy zbiorczej, ktéra od tego czasu polaczyta
w jeden organizm administracyjny miasto i pobliskie wsie: Bi-
narowa, Grudne Kepska, Gleboka, Korczyne, Libusze, Sitnice,
Strzeszyn, Ractawice 1 Roznowice. Obraz miasta w okresie mig-
dzywojennym nie zmienit si¢ w sposob znaczacy. W centrum
dominowala zabudowa mieszkaniowa 1 zaklady rzemieslnicze.
Niewielkie obiekty przemystowe skupily si¢ na Przedmiesciu
Niznym, w rejonie stacji kolejowej. Funkcjonowaly tu miedzy
innymi fabryki: Terpol (produkcja papy i przetworéw smoto-
wych, 1919-1939), Jagoda (przetwory owocowe, 1921-1928),
Postep (wyroby betonowe, od 1922 roku) i Styl (produkcja me-
bli, 1921-1934), tartak parowy (od 1922 roku), rzeznia (od 1933
roku). W oddaleniu, na Przedmiesciu Niznym, byla cegielnia,
czynna juz w okresie odbudowy miasta po pozarze z 1903 roku,
zapewne na miejscu starszej. W miedcie dziatala drukarnia, wy-
twornia papieru i klisz fotograficznych; pracowaly dwa mlyny
gospodarcze (w tym jeden nad Sitnica, kontynuujacy tradycje
dawnego mlyna woéjtowskiego). Na Zalawiu 1 w Belnej rozwija-
to si¢ gornictwo naftowe; w 1926 roku do eksploatacji ropy stu-
zylo tam dwanascie szybow™*. Niektore zaklady przemystowe
korzystaly z lokalnych, wlasnych generatoréw pradu elektrycz-
nego. Poza centrum, przy drodze na Zalawie, funkcjonowata
targowica miejska.

Ruch budowlany byt niewielki. W latach 1924—1928 na zaple-
czu posesji przy Rynku 20 powstata pigtrowa synagoga Talmud-
-Tora z betha-midraszem na parterze; wlatach 1936—1937 zbudo-
wano nows plebanie przy kosciele farnym, zachowana do czasow
obecnych; w 1936 roku rozpocz¢to budowe pigtrowego Domu
Ludowego (ul. Kazimierza Wielkiego 13, dzi$§ kino Farys)*>.
Wladze Biecza staraly si¢ o pozyskanie planu regulacyjnego dla
miasta; zostal on zamoéwiony w 1930 roku u inz. Franciszka Al-

»3 Ustawa z 23 marca 1933 r. o cz¢$ciowej zmianie ustroju samo-
rzadu terytorialnego, Dziennik Ustaw 1933, nr 35, poz. 294.

254 T, Slawski, Poczqtki i rozwdj gérnictwa naftowego, op. cit.

% G.iT. Slawscy, Biecz, op. cit., s.10.

40

szera z Nowego Sacza, jednak nie doszto do jego wykonania®*.
W 1934 roku tereny w dolinie Ropy zniszczyla powddz. Kata-
klizm ten objal takze zlewnie innych rzek w Malopolsce: Wisty,
Dunajca, Raby 1 Soly; oceniany jest jako najwigksza tego rodzaju
katastrofa w pierwszej polowie XX wicku. W Bieczu pod woda
znalazly si¢ wtedy nawet tory kolejowe.

Wazne zmiany cywilizacyjne przyniosto wlaczenie Biecza
do ogodlnopolskiej sieci elektrycznej w latach 1937-1938, zgod-
nie z uchwala Rady Miejskiej z 1935 roku. Wybudowano stacje
transformatorows kolo targowicy, linie przesytowe do poszcze-
gblnych posesji rozprowadzono na stupach metalowych o kon-
strukcji  kratownicowej (cze$ciowo zachowanych do czasow
obecnych), natomiast o$wietlenie uliczne zainstalowano dopiero
po drugiej wojnie swiatowej.

W okresie miedzywojennym odnotowano nieznaczny przy-
rost liczby mieszkancéw: od 3673 w roku 1921 do 4268 w 1939
roku; okolo 17,2% stanowili Zydzi® (632 w 1939 roku), ktérzy
w centrum, przy Rynku i wybiegajacych z niego ulicach, zdecy-
dowanie przewazali.

Podczas drugiej wojny §wiatowej Biecz znalazl si¢ obre-
bie Generalnego Gubernatorstwa. Okupacja przyniosta tragedie

ludnosci zydowskiej™®

. W grudniu 1939 roku osiedlono w Bie-
czu blisko dwustu Zydéw, deportowanych gtéwnie z F.odzi. Od
pazdziernika 1941 roku w centrum przyrynkowym, zdominowa-
nym juz przed wojng przez ludnos§é zydowska, funkcjonowato
getto; nie byto ogrodzone, lecz jego opuszczenie karano $mier-
cia. BEgzekucje odbywaly sie glownie na cmentarzu zydowskim
(miejsce to upamigtnia po wojnie pomnik) i na terenie wyrobisk
cegielni miejskiej. W wyniku przesiedlen liczba mieszkafncow
getta do potowy 1942 roku wzrosta do 1568, wsréd nich 692
osoby stanowili przesiedlenicy. Krwawa pacyfikacja getta rozpo-
czela si¢ 14 sierpnia 1942 roku. Trzy dni pdzniej ostatnich Zy-
déw przewieziono do obozu zaglady w BelZcu.

Okupacyjne wladze niemieckie przejely i rozwingty kopalnie
nafty pracujace na potrzeby dziatad wojennych. Od 1942 roku
zarzadzal nimi Karpathen Oil A.G. Wybito wéwczas (1942)

szyb nawet w ruinach zamku na przedmiesciu Harta*”.
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T. Slawski, O renowagyi, op. cit., s. 184.

%7 K. Przybylowicz, Zydzi Biecza, op. cit., passim.

28 Tbidem, s.163—181.

% G.1iT. Slawscy, Biecz, op. cit., s. 9; M. Wieliczko, Polski pryemyst
naftowy pod niemieckq okupacjq wlatach 1939—1945, Lublin 2001.



Po drugiej wojnie $wiatowej Biecz wraz z powiatem
gorlickim znalazt si¢ w wojewddztwie rzeszowskim, ktére po-
wstato w 1945 roku z wydzielenia skrajnych czesci dawnych
wojewddztw Iwowskiego 1 krakowskiego®”. Stan taki trwal do
reformy administracyjnej panstwa w 1975 roku. Biecz znalazt
si¢ wtedy w nowo utworzonym wojewodztwie krosniefiskim®!
i pozostawal w nim do czasu kolejnej reformy. W 1999 roku
przywrécono powiat gorlicki 1 wiaczono go — wraz z Bieczem —
do wojewddztwa matopolskiego. W 1992 roku miasto wraz de-
kanatem bieckim przeniesione zostato z diecezji tarnowskiej do
nowo powstalej diecezji rzeszowskie;.

Zmiany przynaleznosci administracyjnej mialy skutek w po-
staci kolejnych planéw zagospodarowania przestrzennego Bie-
cza, opracowywanych sukcesywnie w ramach polityki kazdego
z wymienionych wojewodztw. Wobec objecia ochrona konser-
watorskq staromiejskiej czesci Biecza (wpis do rejestru zabyt-
kéw w 1952 roku), wszystkie plany uwzglednialy uwarunkowa-
nia konserwatorskie. Wytyczne konserwatorskie do planu z 1959
roku, gdy Biecz nalezal do wojewddztwa rzeszowskiego, opra-
cowal dla warszawskiego oddziatu Pracowni Konserwacji Za-
bytkéw Jézef Barut*™ Jego ustalenia wykorzystata, juz w okre-
sie przynaleznosci miasta do wojewddztwa krosnieniskiego, D.
Dabrowska w planie zagospodarowania gminy Biecz z lat 1980—
1981%. Nastepnie zostaly one rozwinicte w zatozeniach do pla-
nu zagospodarowania przestrzennego 1 rewaloryzacji historycz-
nego centrum miasta, ktére na zlecenie Wojewodzkiego Kon-
serwatora Zabytkéw w Krosnie powstaly w latach 1984—1985
jako dzielo Pracowni Projektowej nalezacej do rzeszowskiego
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oddziatu Pracowni Konserwacji Zabytkéw™*. W opracowaniu

tym zdefiniowano strefe pelnej ochrony konserwatorskiej jako
obszar historycznego centrum wraz z klasztorem Reformatow
oraz enklawy w postaci Géry Zamkowej. Laczy je strefa ochro-
ny krajobrazowej (niebudowlana), obejmujaca przedpole miasta
i skarpy wzgorza miejskiego oraz klasztornego, eksponujaca wy-
jatkowej wartosci sylwete Biecza z dominujaca wieza ratuszowg
i zespolem kosciola parafialnego. Jako zadanie szczegdlnie waz-
ne postulowano uczytelnienie linii obronnej przez konserwacje
zachowanych fragmentow fortyfikacji, a nawet rekonstrukeje
czesdci niezachowanych, lecz dobrze udokumentowanych.
Glowne tezy tych zalozen nadal sa aktualne i podobnie je

ujmuja kolejny plan z roku 1992 i obowiazujace obecnie Stu-

dium z roku 2016, uchwalone w 2017 roku®®

. Z powodu ochro-

20T, Dziki, Podzialy administracyjne Polski w latach 1944—1998.
Z badaii nad bistoriq giem polskich w XIX i XX w, ,,Studia Gdanskie”
2013, t. X, s. 435 i 444.

21 Tbidem, s. 444.

%62 1. Barut, Biecz. Studinm, op. cit.

%63 Archiwum Urzedu Miasta i Gminy w Bieczu (dalej: Archiwum
UMGB), ,,Gmina Biecz. Plan zagospodarowania przestrzennego”,
oprac. Wojewodzkie Biuro Planowania Przestrzennego i Nadzoru Bu-
dowlanego w Krosnie (projektant: arch. D. Dabrowska), 1980-1981.

%4 Archiwum UMGB, ,,Biecz, zespdél staromiejski. Miejscowy
plan szczegblowy zagospodarowania przestrzennego i rewaloryza-
cji”, oprac. PKZ Rzeszéw, Pracownia Projektowa (gl. projektant arch.
L. Humiecki), 1984-1985.

%5 Archiwum UMGB, ,Plan zagospodatowania przestrzenne-
go Miasta Biecza z 1992 r.”, ,,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania gminy Biecz z 1999 1., | Plan zagospodarowania
z 2004 1., ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

ny zespolu staromiejskiego, objetego $cislymi rygorami, nowa
zabudowa mieszkaniowa 1 uzytecznosci publicznej skoncentro-
wana jest w poinocno-wschodniej czesci miasta (na wschod od
klasztoru oo. Reformatéw), na dawnym Przedmiesciu Dolnym,
przy ulicach Kazimierza Wielkiego, Tysiaclecia i Parkowej. Na-
tomiast obiekty przemystowo-skltadowe powstaja gtownie w re-
jonie stacji kolejowej, gdzie zacz¢to je budowaé juz w okresie
migdzywojennym.

Proces inwestowania w tej czesci miasta zintensyfikowany
zostal po zakoniczeniu wojny. Przejecie w 1946 roku budynku
sadu przy ulicy Kazimierza Wielkiego 11 na siedzibe Publicznej
Szkoly Zawodowej zapoczatkowalo rozwéj kompleksu szkolne-
go ztozonego z wolno stojacych budynkéw w otoczeniu parko-
wym. Znalazl si¢ w nim dzisiejszy Zespo6t Szkot Zawodowych
oraz Zespol Szkol Ogolnoksztaleacych, zorganizowany wokot
Liceum przy ulicy Tysiaclecia 2. Liceum to, zalozone w 1945
roku, nastegpnie w roku 1969 rozbudowane jako ,,tysiaclatka”
(otrzymalo wtedy imie Stanistawa Wyspianiskiego), wzbogacono
w 1980 roku o wolno stojacy budynek internatu. W 1985 roku
powstal tu pomnik S. Wyspianskiego (rzezbiarz J6zef Sgkowski).

W sasiedztwie szkol, przy ulicy Parkowej, powstalo staraniem
Jasielskiej Spotdzielni Mieszkaniowej osiedle ztozone z dziesigciu
tréjkondygnacjowych blokéw mieszkalnych, budowane od 1973
roku. Obok, po wschodniej stronie ulicy Tysiaclecia, wzniesiono
w latach 1984-1988 osiedle willowe Stoneczna (projekt opraco-
wano jeszcze w 1977 roku)®*. Powstalo ono jako duzy zespot
pietrowych domoéw w ogrodach na stu piecdziesieciu dzialkach,
przy wytyczonych wowczas ulicach: Stonecznej, Skltodowskiej
i Krélowej Jadwigl (nazwa upamictnia fundatorke szpitala, do
ktorego nalezal grunt wykorzystany pod budowe osiedla).

Przy dawnej osi Dolnego Przedmiescia, czyli dzisiejszej ulicy
Kazimierza Wielkiego, powstaly kolejno budynki uzytecznosci
publicznej, wsroéd nich: parterowa remiza Ochotniczej Strazy
Pozarnej (1965; nr 15), hotel i restauracja Grodzka (1972; nr 35),
urzad pocztowy (1987; nr 9), a w obecnych czasach stacja paliw,
supermarket i hala sportowa w Zespole Szkét Zawodowych.

Na calym obszarze miasta rozwija si¢ rozproszone bu-
downictwo jednorodzinne zwiazane gtéwnie z drogami dojaz-
dowymi do centrum. Na terenie Belnej wzniesiono w latach

i*7. Powigksza-

1968-1969 nowy budynek szkoly podstawowe
na ilo$ciowo zabudowa Belnej powstawala miedzy innymi na
rozparcelowanych gruntach nalezacych dawniej do tamtejsze-
go dworu, ktére po wojnie zostaly zagospodarowane przez
spoldzielni¢ rolnicza, obecnie zlikwidowana. Pobliski zespot
dworski w Korczynie-Zatawiu (kontynuujacy tradycje siedziby
wojtowskiej), przejety w 1959 roku przez wytwoérnie pieczywa
cukierniczego Kasztelanka, na potrzeby ktorej zbudowano duza
hale produkceyjna, dzisiaj, po upadku firmy w 2004 roku, jest
opuszczony 1 zrujnowany.

przestrzennego gminy Biecz”, oprac. ,,Magnus Media” PUH, Pracow-
nia Projektowa Piotr Jasion w Krakowie, 2016 — obowigzujace zgodnie
z Uchwala nr XXXVI/410/2017 Rady Miejskiej w Bieczu z 4 VIII
2017 1.

%6 Por. Archiwum UMGB, ,,Miejscowy plan szczegdltowy Miasta
Biecza — Stoneczna”, 1977 r., Podkarpackie Biuro Planowania Prze-
strzennego Oddzial w Krosnie.

*7 http.//doplayet.pl 55672257-Histotia-szkoly-belnej.html
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Z terenu Belnej oraz Korczyny 1 Zalawia znikneta padstwo-
wa (od 1945 roku) kopalnia ropy naftowej. Przed jej likwidacja
w 2002 roku dziataly tu sto czterdziesci cztery odwierty produk-
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cyjne i dwa gazowe™®. Lokalny gaz wykorzystywala do celow

produkeyjnych wytwoérnia Kasztelanka. Dzis, po wyeksploato-
waniu zloza, wszystkie szyby sa zaczopowane. Budynek dyrekcji
kopalni adaptowany zostal na cele mieszkaniowe.

Tuz przy granicy z Belna, ale juz w obrebie Korczyny, po-
wstal po 1953 roku stadion Klubu Sportowego Podhalanin
Biecz — sporych rozmiaréw zielony teren rekreacyjno-sportowy
z boiskami 1 bieznia, stuzacy spolecznosci miasta.

Przeprowadzona przez obszar Belnej 1 Korczyny pigciokilo-
metrowa obwodnica w ciagu linii drogi krajowej nr 28 (trasy kar-
packiej Wadowice—Przemysél), zbudowana w latach 2007-2008
wedlug projektu zespolu z Politechniki Gdanskiej (zamierzona
juz w 1988 roku), pozwala na omini¢cie miasta od potudnia i eli-
minacje¢ z centrum uciazliwego ruchu tranzytowego®”.

Standard Zzycia w Bieczu podniosta modernizacja wodociagu.
Nowe ujecie wody znajduje si¢ tradycyjnie na Wapniskach ze
wzgledu na najkorzystniejsze warunki terenowe, ktore zapew-
niaja odpowiedni spadek wysokosci. Doprowadzenie wodocia-
gu do wszystkich posesji pozwolilo na rezygnacje z dotychcza-
sowego sposobu zaopatrywania si¢ w wode studzienna (studni
bylo w Bieczu siedem — najwazniejsza stata na Rynku, a wode
roznoszono w wiadrach). Zlikwidowano wéwczas funkcje no-
siwody, ktory obstugiwal migdzy innymi plebanie. Miasto uzy-
skato takze mechaniczng oczyszczalni¢ Sciekéw i komunalne
wysypisko odpadow.

Zaludnienie Biecza od XIX stulecia wykazuje niewielka dyna-
mike. Ustabilizowalo si¢ szczegdlnie w XX wieku, z tym, ze jego
wyjatkowy skokowy wzrost pod koniec drugiej wojny §wiatowej,
do blisko szesciu tysigcy mieszkancdw (najwigcej w historii mia-
sta), ktory nastapil mimo wymordowania miejscowych Zydéw
w czasie Holokaustu, byl chwilowy i spowodowany przesiedle-
niami ze zniszczonego wowczas Jasta. Dane statystyczne doty-
czace ludnosci Biecza w XIX—XX wieku ujeto w tabeli obok.

Lata powojenne przyniosly liczne prace badawcze, ktorych
wyniki wykorzystane zostaly do dzialan konserwatorskich?.

268 T, Slawski, Poczatki i rozwdj gérnictwa naftowego, op. cit.

29 Ziemia Gotlicka”. Biuletyn Samotzadu Powiatu Gotlickiego
nr 9 (39), pazdziernik 2008.

70 Szerokie perspektywy w zakresie badari nad dziejami i zabyt-
kami Biecza otwarlo studium historyczno-urbanistyczne opracowane
w 1959 1. przez Jézefa Baruta z PKZ w Warszawie; powstalo ono
na wniosek Jerzego Tura — Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
w Rzeszowie. PéZniej analizowane byly tematy bardziej szczegotowe.
Miedzy innymi w 1963 r. przeprowadzono badania archeologiczno-
-architektoniczne. Objely one: tereny Géry Zamkowej i podgrodzia,
gdzie odkryto relikty drewnianych domoéw; Rynek, gdzie odnaleziono
fundamenty niezachowanej wschodniej czesci ratusza — A. Kunysz,
A. Kwolek, Badania archeologiczne, op. cit., s. 45-51; zesp6t wyburzone-
20 ko$ciola Ducha Swigtego i szpitala gotyckiego — J. T. Frazik, Szpital
gotycki w Bieczu. Sprawozdaniez badart terenowych, Krakow 1963, mps
w WKZ Nowy Sacz; idem, Budynek pinogotyckiego sgpitala w Bieczn,
»Teka Komisji Urbanistykii Architektury PAN O. Krakéw” 1992,
t. 25, s. 125-130. W tym samym roku architekci Stefan Walczy i Sta-
nistaw Zatubski opublikowali wyniki swoich studiéw nad ratuszem —
S. Walczy, S. Zatubski, Ratusz w Bieczu, op. cit., s. 170-274. W latach
1964-1966 badania muréw obronnych prowadzil Janusz Bogdanow-
ski, ktory odkryl m.in. przedbramie Bramy Goérnej — J. Bogdanowski,
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Liczba mieszkancéw Biecza od XIX do XXI wieku

Data Liczba mieszkancow
Pocz. XIX w. ponizej 1800
Po pol. XIX w. ponizej 2000
1873 2164
1900 3180
1914 3825
1921 3873
1931 4055
1939 4268
1944 5923
1946 3947
1958 4066
1972 4145
1991 4005
1996 4165
2007 4575
2017 4629
2019 ok. 5000

Zrédto: ANK, sygn. 107, Teki Schneidra, s. 367.

W 1953 roku zrekonstruowano w Bieczu helm wiezy ratuszowej
(proj. arch. Stefan Swiszczowski). Konserwacje wiezy kontynu-
owano w 1959 roku, miedzy innymi zabezpieczajac relikty sgraf-
fita. Pelna rekonstrukcje dekoracji sgraffitowej wykonali w latach
1965-1967 konserwatorzy z Pracowni Konserwacji Zabytkow
w Warszawie, a w trakcie prac renowacyjnych w 2000 roku sgraf-
fita poddano zabiegom utrwalajacym. Od drugiej potowy lat piec-
dziesiatych do chwili obecnej prowadzone sa systematyczne dzia-
tania konserwatorskie w kosciele parafialnym, obejmujace zaréw-
no konstrukcje budowli, wyposazenie wnetrza, jak i otoczenie.
W latach 1958-1962 wykonano konserwacje belki teczy, ujawnia-
jac daty ,,1488”1,,1604” (PKZ Warszawa). W roku 1970 wymie-
niono kamienng posadzke. W latach 1970-1978 konserwowano
stalle w prezbiterium (PKZ Krakéw), przez kolejnych piec lat
(1979-1983) oltarz gtéwny, nastepnie (1983—1986 1 1996-2000)
oltarze boczne. W 1985 roku zabiegom konserwatorskim podda-
no polichromie, natomiast w latach 1987—1988 obraz oltarzowy
Zdjecie 3 Krzyga (wybitne dzielo z kregu Michala Aniola Buona-
rotti). W 1985 roku odnowiono plebanig, a w latach 19962000
dzwonnice (elewacje, fryz sgraffitowy, helm)*!. Odnowiono tak-
ze skomny pomnik poswigcony bieckim harcerzom poleglym
w pierwszej 1 drugiej wojnie $wiatowej, stojacy koto fary.

Mury obronne, op. cit.; idem, Mury miejskie, op. cit. W 1969 r. wnikliwe
analizy niektérych waznych obiektow opracowal Jerzy Tur — J. Tur,
karty ewidencyjne: Biecz: Fortyfikacje miejskie, op. cit.; Klasztor Refor-
matdw, op. cit., Fortyfikacje dawnego grodn przy klasztorze Reformatiw,
op. cit.; Biecz-Zatlawie, folwark wijtowski, op. cit. W latach 1969-1970
problemem obronnosci klasztoru Reformatéw zajmowal si¢ Stefan
Walczy — S. Walczy, Zagadnienie obronnosci, op. cit. W 2012 1. badania
archeologiczne objely centrum miasta — zob. E. Dworaczynski, Biecz.
Rewitalizacja, op. cit.; od 2017 roku prowadzi je Pawel Kocanda —
P. Kocanda, Sprawozdanie 3 nadzorn i ratownicgych badai archeologicz-
nych przeprowadzonych w Bieczu w obrebie ulic 3 Maja i Kolejowey.

7T, Slawski, O renowacji, op. cit., s. 91—154, 184, 187, 197.



Prace konserwatorskie przeprowadzono tez w kaplicy na
cmentarzu parafialnym (1971)%% ktéry nieco wezesniej (1959—
1960) zostat powigkszony o okoto 2 ha z gruntu plebanskiego®”,
oraz w zespole klasztoru Reformatéw. W celu urzadzenia tam
parkingu, po 2000 roku zlikwidowano zabudowe gospodarcza,
co pozwolilo na odsloniecie strzelnic w murze obwodowym.

Cze$¢ fortyfikacji miejskich polozona w rejonie Bramy Gor-
nej (barbakan i przedbramie) oraz Baszta Kowalska z sasiednim
odcinkiem muru po pélnocnej stronie kosciola parafialnego zo-
staly w latach 1964-1984 poddane konserwacji, uczytelnieniu
badZ czesciowej rekonstrukeji wedtug projektu arch. Andrzeja
Krzyzanowskiego, opartego na badaniach Janusza Bogdanow-
skiego. W ramach tychze prac dzialaniami konserwatorskimi
objeto zespdl zlozony z baszty 1 kamienicy Barianéw-Rokic-
kich, przekazany w 1978 roku Muzeum Regionalnemu. Budynek
grodu — dawnego zamku staro$cinskiego, adaptowany w 1981
roku na cele oswiatowe (szkota), zostal w latach 1981-1991 wy-
remontowany z nadbudowaniem pietra, co przyczynilo si¢ do
przywrdcenia sylwety tego obiektu w panoramie miasta®*.

Restauracja dawnej zabudowy mieszkalnej objeta w pierw-
szej kolejnodci tzw. Dom Kromera, adaptowany w 1953 roku
dla potrzeb zalozonego wéwczas Muzeum Regionalnego (od
2003 roku Muzeum Ziemi Bieckiej); remont przeprowadzono
w latach 1965-1966°". Przyrynkowa kamienica Chodoréw, zwa-
na Domem Becza, zostala gruntowne odremontowana z przy-
wroceniem pigtra (projekt A. Krzyzanowskiego, 1968—-1969).
Rygory konserwatorskie, dopuszczajace nowg zabudowe w hi-
storycznym centrum pod warunkiem wpisania jej w dawny
uklad przestrzenny, zdeterminowaly pi¢trowy gabaryt ,,plom-
by” w poéinocnej pierzei Rynku (nr 9), zbudowanej w latach
1953-1954, z likwidacja starych piwnic. W 1978 roku kamienica
przy Rynku 15, stanowiaca adaptacj¢ renesansowej kamienicy
Wajdoltha, zostala zastapiona przez nowy budynek (dzi§ sie-
dziba Banku Spéldzielczego). W latach 2017-2019 na zapleczu
dzialki synagogi (dzis biblioteki) przy Rynku 20 powstala pi¢tro-
wa oficyna z elewacja o zwienczeniu, ktore sugeruje rozwiazanie
szczytowe 1 jest silnie zaakcentowane w panoramie miasta.

Dziataniami renowacyjnymi objgto takze przestrzenie w hi-
storycznym centrum Biecza. W latach 1969—1971 plac Rynku
otrzymal nawierzchnig z granitowych plyt””’, inspirowana przez
rozwiazanie zastosowane na Rynku Gléwnym w Krakowie
w 1964 roku, ktore stato si¢ standardem dla urzadzania wielu
rynkéw w tamtych czasach. W nawierzchni wyeksponowano za-
rys pierwotnego rzutu ratusza. Powstal takze nowy plac Krome-
ra (miedzy tzw. Domem Kromera a $wiezo wowczas zakonser-
wowanym murem obronnym), z pomnikiem biskupa Marcina
Kromera (1989, rzezbiarz Bogustaw Langman®™).

72 Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej w Bieczu, Kronika ko-
Sciota parafialnego w Bieczu, zapis pod rokiem 1971.

27 Tbidem, zapisy pod datami: 1959 i 1960.

74 T, Slawski, O renowagi, op. cit., s. 127219, 256.

25 M. Bartus, 50 lat Muzeum w Bieczn 1953-2003, Biecz 2003;
T. Slawski, O renowacji, op. cit., s. 230.

76 T, Slawski, O renowaci, op. cit., s. 243.

27 Ibidem, s. 187.

78 Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej w Bieczu, Kronika ko-
Seiota parafialnego w Biecgn, s. 189.

Dzigki inicjatywie lokalnej udato si¢ uratowaé zaniedbany
szpital gotycki. Podjeta si¢ tego zawigzana w 1997 roku Funda-
cja na Rzecz Szpitala Ubogich im. $w. Jadwigi Krolowej w Bie-
czu, zarejestrowana w roku 2004. Prace remontowe, prowa-
dzone obecnie wedlug projektu architektéw Wojciecha Florka
i Bogustawa Kulki z Krakowa®”, polegajace na adaptacji obicktu
na cele charytatywne realizowane przez Caritas, uzyskaly dofi-
nansowanie ze strony Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego (priorytet ,,Ochrona Zabytkéw”).

Korzystne dla estetyki miasta bylo odrodzenie samorzadu
w Polsce w 1990 roku. Wsparcie ze strony samorzadu wojewddz-
kiego (Kontrakt Wojewddzki) pozwolilo na restauracje elewacii
ratusza (2000)* i fasad doméw przyrynkowych oraz wykona-
nie stylowego o$wietlenia (po modernizacji sieci elektrycznej)
i nowych nawierzchni chodnikéw wokoét Rynku (2002—-2003).
Nowy impuls w tym zakresie stworzylo przystapienie Polski
do Unii Europejskiej w 2004 roku, a w konsekwencji uzyskanie
,»Funduszy Europejskich dla Matopolski”. Realizujac Malopol-
ski Regionalny Program Operacyjny na lata 20072013 zaadap-
towano kino na Miejsko-Gminny Osrodek Kultury, zagospo-
darowano Park Miejski i zbudowano hale sportowa w Zespole
Szkot Zawodowych oraz przygotowano program ,,Rewitalizacja
uktadu staromiejskiego Miasta Biecza dla rozwoju produktu tu-
rystycznego”. W ramach tego programu dla zwiedzajacych zo-
stal czesciowo udostepniony ratusz (piwniczna turma i taras na
wiezy jako punkt widokowy), powstal teren rekreacyjny i trasa
spacerowa wzdluz brzegu rzeki Ropy, urzadzono tez parking tu-
rystyczny w miejscu zlikwidowanej targowicy nad rzeka. Nowa
aranzacja terenéw nad Ropgq zwiazana byta z likwidacja znacz-
nych zniszczen, jakie spowodowala wielka powddz w 2010
roku. W zwigzku z ostatnim remontem ratusza cze$S¢ admini-
stracji miejskiej (wlacznie z gabinetem burmistrza) przeniesiono
do wspolczesnego biurowca na Zatawiu.

Ochrona krajobrazu kulturowego oraz zabytkéw miasta
i gminy Biecz jest obecnie strategicznym priorytetem, wlaczo-
nym do koncepcji zagospodarowania przestrzennego gminy.
Nowa ,,Strategia Rozwoju Lokalnego Gminy Biecz w perspek-
tywie do 2025”*! zaklada renowacje, wyeksponowanie i udo-
stepnienie zabytkowej substancji gminy. W zwigzku z tym przy-
jety zostal ,,Gminny Program Rewitalizacji Gminy Biecz na lata
2016-2023"** oraz opracowano w 2016 roku nowe ,,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Miasta i Gminy Biecz” przyjete w 2017 roku™, ktére aktuali-
zuje zasigg stref ochrony konserwatorskiej 1 zapisy o ochronie
obiektéw zabytkowych®*. Biecz pozostaje znakomitym pomni-
kiem dziedzictwa historycznego w Polsce.

79 Tbidem, s. 277; T. Slawski, O renowacji, op. cit., s. 283.

280 T, Slawski, O renowagji, op. cit., s. 197-202

#1 Archiwum UMGB, Uchwata nr XV/181/2016 Rady Miejskiej
w Bieczu z 2512016 r.

%2 Archiwum UMGB, Uchwata nr XXXIV/392/2017 Rady Miej-
skiej w Bieczu z 30 V 2017 .

#3 Uchwala nr XXXVI/410/2017 Rady Miejskiej w Bieczu z 4
VIII 2017 r.

#4 Archiwum UMGB, Sprawozdanie z realizacji Programu Opieki
nad Zabytkami Gminy Biecz za lata 2016-2017.






PAWEL KOCANDA, ZBIGNIEW BEIERSDORF, BOGUSEAW KRASNOWOLSKI

PRE-CHARTER PHASE

After the incorporation of Lesser Poland into the Piast state
in the second half of the 10" century, the settlement structure
in the area of Biecz underwent fundamental changes.' Its most
important landmark was the castellan’s gord (fortified settle-
ment) erected on Gora Zamkowa (334 m above sea level, i.e.
more than 50 m above the Ropa valley), on the western side
of the present town, ensuring control over the vast forefield.”
In this gord, dating back to the 11"-13" century and not con-
firmed by sources until 1243, when the castellan of Biecz,
Mikotaj’, was mentioned, Duke Conrad I of Masovia allegedly
issued a document granting Kulmerland (Chelmno Land) to the
Teutonic Knights (1228).* The functioning of the castellany is
confirmed by a document from 1184, in which the Bishop of
Cracow, Gedko, granted tithes from serra sive districtibus Byecgensi
et Szmigrodensi to St. Florian’s Collegiate Church near Cracow.’
The term districtus is interpreted as a remnant of the older sys-

' A. Kunysz, “Badania archeologiczne na terenie Biecza w r.
19617, Sprawozdanie Rzeszowskiego Osrodka Archeologicinego za rok
1961 (hereinafter SROA) (1961), pp. 12—16; idem, “Przyczynki arche-
ologiczne do najdawniejszych dziejow Biecza”, [in:] Biecz. Studia histo-
ryezne, ed. R. Kaleta, Wroctaw 1963, pp. 72-81; idem, “Z zagadnien
archeologii dorzecza Ropy”, [in:] Nad rgekq Ropq. Szkice bistoryezne,
ed. W. Michalus, S. Moleda, S. Musial, R. Reinfuss, Krakéw 1968, pp.
48-60; A. Zaki, “Biecz i kasztelania biecka w zaraniu dziejéw. Szkic
archeologiczno-historyczny”, [in:] Biecz. Studia (op. cit.), pp. 53—63.

> F Kiryk, “Z dziejéw miast zachodniej czesci ziemi bieckiej do
r. 15207, [in:] Nad rzekq Ropq (op. cit.), pp. 99; J. Marszatek, Kata-
log grodzisk i zamezgysk w Karpatach, Warszawa 1993, pp. 42-43; L.
Lenarczyk, “Materialy archeologiczne z Géry Zamkowej w Bieczu”,
Materialy i Sprawozgdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego (he-
reinafter MSROA) (1984), pp. 143—170; J. Poleski, “Grody plemienne
i wezesnopanstwowe w Malopolsce”, [in:] Poczqtki sqsiedztwa. Pogra-
nicge etniczne polsko-rusko-stowackie w sredniowieczu. Materialy 3 konfe-
rengji — Rzeszow 9—11 171995, ed. S. Czopek, M. Parczewski, Rzeszow
1996, p. 110; L. Kajzer, S. Kolodziejski, ]. Salm, Leksykon zamkdw
w Polsce, Warszawa 2012, p. 92.

? “Kodeks dyplomatyczny Matopolski” (heteinafter KDM), vol. 1,
publ. E Pickosiniski, Krakow 1876, no. 26.

* J. Wytozumski, “Dzieje Polski piastowskiej (VIII wiek — 1370)”,
[in:] Wielka historia Polski, ed. S. Grodziski, J. Wyrozumski, M. Zgor-
niak, Krakow 1999, p. 210.

> “Zbi6r dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej”, part 1,
publ. S. Kura$, Lublin 1965, no. 3. See also F. Sikora, “Biecz — ziemia
i powiat”, [in:] Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakowskie-
g0 w Sredniowieczn (hereinafter SHGK?), part 1, fasc. 1, prep. by Z. Lesz-
czyfiska-Skretowa, . Sikora, ed. ]. Wisniewski, Wroctaw 1980, p. 87.

tem of gord districts, which was replaced by castellanies in the
second half of the 12" century. It is assumed that the Biecz
castellany absorbed the territory of Zmigréd® at the turn of the
12" and 13™ centuries and took over the role formetly played
by the castle in Wietrzno. An alternative concept assumes the
separation of the Biecz castellany from the gord districts (or
castellanies) in Wojnicz and Sacz (Podegrodzki).

It is not known what this gord looked like, as it had been
completely destroyed at the turn of the 13™ and 14™ centuties
during the construction of a masonry castle. We can only guess
that the main buildings were concentrated in the highest part
of the elevation, in an area of about 42X 20 m, and consisted
of wooden houses, perhaps partially dug in and supported by
poles, as evidenced by cavities, pits and traces of wickerwork
observable today;” moreover, some few buildings were erected
on a rock shelf on the southern side of the hill. The defence
line was an earth and wood rampart running along the edges
of the hill.

Itis possible that a watchtower was linked to the functioning
of the gord. It was probably situated on an eastern hill —in front
of the later town hill — towering over the “Ruthenian-Hungari-
an” route, in a strategically beneficial location, later occupied by
the starost’s castle of Biecz, and, from the 17" century, by the
monastery of Reformed Franciscans. This hypothesis was not
confirmed by field research; however, it is assumed that the hill
was inhabited in the pre-charter period.?

At the foot of Gora Zamkowa, at its northern and western
side, there was an outer bailey of the gord, which performed
economic functions. The third element of this complex was
a settlement occupying the elevated plane on the western side

¢ J. Kurtyka, “Poludniowy odcinek granicy polsko-ruskiej we
wezesnym Sredniowieczu (przed 1340) w $wietle Zrédel historycz-
nych”, [in:] Poczatki sqsiedztwa (op. cit.), pp. 195—-196. The issues of the
castellan system are discussed by K. Buczek, “Z badan nad organizacja
grodows w Polsce wezesnofeudalnej. Problem terytorialnosci grodow
kasztelanskich”, Kwartalnik Historyezny 77 (1970), no. 1, pp. 3-27;
K. Modzelewski, “Organizacja gospodarcza panistwa piastowskiego
(X=XTIT wiek)”, Wroclaw 1975, pp. 93—135.

" A. Kunysz, “Przyczynki archeologiczne” (op. cit.), p. 73.

8 Ibidem, pp. 68-70; A. Kunysz, “Z zagadnieni archeologii” (op.
cit.), p. 59, fig. 23; A. Kunysz, A. Kwolek, “Badania archeologiczne
w roku 1963 na terenie Podgrodzia i miasta lokacyjnego w Bieczu”,
SROA (1963), pp. 46-50.
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of the hill. Within its area, in the place of today’s Cemetery
Chapel of St. Peter, stood the church of SS Peter and Paul. The
dedication of the church to these saints — whose tradition was
later reflected in the coat of arms of Biecz — may indicate the
activity of the Benedictines of Tyniec, because the abbot church
in Tyniec, built in the third quarter of the 11" century, was dedi-
cated to the same patrons.

The relationship of the Benedictines of Tyniec with the
Biecz castellany,’” noticed in the research, indirectly confirms
the role of the Tyniec monastery in the consolidation of the
Polish statehood in Lesser Poland, including this borderland.
The Benedictines of Tyniec obtained in 1288 a permission from
Prince Leszek the Black to found a village in the Biecz castel-
lany. Another evidence of connections between Biecz and the
Benedictines was a dispute over the town of Biecz between the
Bishop of Cracow and the Abbot of Tyniec, which was to be
settled by the Dean of Gniezno in 1322 at the pope’s order.””
What is significant is also the fact that the nearby village of Kwi-
atonowice belonged to the parish in Biecz. The village, which
used to be owned by the Tyniec Abbey, became a separate parish

* A. Zaki, “Biecz i kasztelania biecka” (op. cit.), p. 55.

" F Sikora, ,,Biecz — kasztelania”, [in:] SHGKr, p. 86, after: Ko-
deks dyplomatyczny klaszgtorn tynieckiego, publ. S. Ketrzynski, S. Smolka,
Lwéw 1875, no. 36.

as late as 1981." There was probably also a market square within
the gord outer bailey. Traces of a 10X 6.4 m cavity were discov-
ered there, with holes in the ground and a hearth laid with stones,
interpreted as a 10 X 6.4 m cottage from the 11-12" century. An-
other settlement was located in the eastern part of the later char-
tered town, mainly on the promontory, where the royal residence
was built at the turn of the 13™ and 14" centuries. Traces of
the hearth and ceramics from the 12"-13" century have been
discovered there. However, there is no archaeological evidence
of the settlement in the remaining area of the chartered town.

Early medieval Biecz grew up to be a significant settlement
centre, although the lack of secondary settlements in the Biecz
castellany seems to indicate a scarce settlement network.'”? On
the other hand, there were settlements in the immediate vicinity
of this town, in the area of the later Przedmiescie Dolne (Lower
Suburb), on higher terraces, on the left side of the Ropa river,
on both banks of the mouth of Sitniczanka, and also in Belna
Dolna.

' Archives of the Roman Catholic Parish in Biecz, Kronika koscio-
ta parafialnego w Bieczu, no reference number, p. 140.

2 F Kiryk, “Z dziejéow miast” (op. cit.), pp. 100-101; T. Lalik,
“Organizacje grodowo-prowincjonalne w Polsce XI i poczatkéw X1
wieku”, Studia 3 Dziejow Osadnictwa 5 (1967), p. 39 — noticing the lack
of proper names typical of servant settlements the author explains it
by irregularities in proper names caused by invasions characteristic of
border areas.



BOGUSLAW KRASNOWOLSKI

INCORPORATION AND ITS IMMEDIATE RESULTS

The date of Biecz’s municipal charter is unknown, as the
document has not been preserved. It seems that it should be
linked to the urban policy of the Duke of Cracow, Bolestaw V
the Chaste, around the period of the foundation of Bochnia
(1253) and Cracow (1257) or a little later, when the Cistercians
from Koprzywnica established Jasto (1268) in the vicinity."” The
charter of Magdeburg law, issued by Casimir the Great in 1363,
only mentions that the town was founded by one of the king’s
predecessors.'*

The newly chartered town, located away from the pre-char-
ter centre including the aforementioned castellan’s gord and
outer gord, was laid out (i cruda radice?”) over the slope of the
Ropa valley (to the south), on a slightly elevated area surrounded
from the north by the valley of a creek later called Zadziurze.
A modular analysis confronted with field research indicates that
the basic measurement unit used in the foundation project was
a “small” rope (sgnur), 125 feet long, or a “large” rope, 150 feet
long (with a foot equal to 29.3 cm). These are measures typical
of chartered urban planning systems in Lesser Poland in the
second half of the 13" century, including Cracow.'® The urban
layout, strongly elongated in the line of the main east-west trade
route (and at the same time in accordance with the shape of
the hill), should be interpreted as a chessboard-trilinear. In the
central axis there was a rectangular marketplace (3 X2 “small”
ropes, 22X 1V3 “large” ropes).

The residential areas (sections) at the market frontage, as
well as at the “outer” frontages of two pairs of transit streets,

B J. Krzyzanowski, “Polityka miejska Bolestawa Wstydliwego”,
[in:] Studia historyezne ku czci Stanistawa Kutrzeby, vol. 2, Krakow 1938,
pp. 381-430; F Kiryk, “Rozwdj urbanizacji Matopolski w XIII-XVI
w. Wojewddztwo krakowskie (powiaty potudniowe)”, Krakéw 1985,
p. 34.

" E Sikora, “Biecz”, [in:] SHGKr, p. 76, after: KDM, vol. 3, 1887,
no. 759.

15 The hypothesis about a pre-charter market settlement at the site
of the town — see J. Tur, “Biecz. Opinia historyczno-urbanistyczna”,
1969, typescript in Archiwum Wojewddzkiego Matopolskiego Kon-
serwatora Zabytkéw — Delegatury w Nowym Saczu [Archives of the
Matopolska Voivodeship Conservator of Monuments — Office in
Nowy Sacz] (hereinafter WKZ Nowy Sacz), p. 6 — should be rejected;
the only argument in support of this claim can be found in the above-
mentioned traces of settlement on the eastern side.

' B. Krasnowolski, “Lokacyjne uklady urbanistyczne na obszarze
Ziemi Krakowskiej w XIIT i XTIV wieku”, part 1, Krakdw 2004, p. 139.

running from the market to the west and to the east, received
a one-sided disposition. The plots delineated here were 144
feet deep and 24 or 48 feet wide. It is characteristic that this
depth corresponds exactly to the one used in Cracow, while the
width equals %3 or %5 of the width observable in Cracow. These
coincidences are an additional argument in favour of associat-
ing the foundation of Biecz with actions of Prince Bolestaw V
the Chaste. The original dimensions of the plots defined dur-
ing the incorporation have been fragmentarily preserved until
today, and almost completely at the southern frontage of the
market square and at the southern frontage of Grodzka street.
The combination of information from early modern sources
(particularly important here are the Schoss tax censuses of
1626-1634"") and the 1850 cadastral plan (see no. 1.1) indicates
that the majority of the “full” plots of land had been divided
into “halves”. The precise dating of these divisions — some of
which were probably original — is not possible. Small shifts of
plot boundaries were a common phenomenon. They probably
resulted from the fact that the owners of neighbouring prop-
erties did not build houses at the same time; more precisely,
those building later were obliged to pass an elbow-width piece
of land to the eatlier builder, similarly as in Cracow, where such
corrections — perhaps introduced shortly after the foundation
— were imposed by the 1385 city statute'). The residential at-
eas between the transit streets running out of the market were
different: they had a two-frontage structure. The plots had the
same width as these next to the market square, but were less
deep (below 100 feet).

The parish church was erected in the western part of the
chartered town, next to the defence line. Its dedication, Cort-
pus Christi, seems to indicate that it was not erected until 1264,
when the Holy See established the feast. Perhaps this dating
should also be associated with the incorporation process; it was
common for the town and the parish to be founded simultane-
ously. According to field research, the temple was located in the

' Narodowe Archiwum w Krakowie [National Archives in Cra-
cow]| (hereinafter ANK), Akta miasta Biecza. Spisy podatkowe Biecza,
ref. no. Dep. 32, 1626 (pp. 1-7, 27-35, 87-99, 115-121), 1627 (pp.
135-139), 1633 (pp. 163-167), 1634 (pp. 195-201, 231-235, 263-2068,
301-300).

18 “Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa”, vol. 1, publ. E Pie-
kosinski, Krakéw 1879, no. 277.
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Reconstruction of the chartered urban layout (after the town incorporation). The borders of Biecz and Korczyna as marked on the
cadastral plans of 1850

ABCDEF — demarcation of two farmland areas, 50 Zans each (1200 X 540 rods)
abcd - demarcation of wéjt’s benefice — 8 Zans (192 X 540 rods) within the area of the later village of Korczyna

1 — chartered settlement centre within the fortifications
2 — gord, the later castle
3 — manorial estate within the wojt’s benefice

eastern part of today’s church, probably from the beginning.
The church cemetery was surrounded by a rampart, probably
part of the oldest town fortifications."”

1 J. Bogdanowski, “Muty obronne miasta Biecza. Dokumentacja
naukowa. Wstepne badania architektoniczne”, Pracownie Konserwacji
Zabytkéw (hereinafter: PKZ), Krakow 1964, typescript in Muzeum
Ziemi Bieckiej [the Biecz Land Museum].
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compiled by B. Krasnowolski

The terrain had an impact on the irregularities of the urban
layout, especially in its western part. The modular analysis and
ownership divisions indicate that there were nine “half” plots
of land in the western residential area next to the market square,
and only seven of them in the eastern one.

The width of streets was probably less strictly regulated than
the size of plots of land. The transit streets, i.e. KoScielna (platea




Principles of demarcation of Biecz’s urban layout

Measurements
Element of the urban layout . in feet in rods in ropes in ropes
in metresh
(0.293 m) | (12.5 feet)y | (125 feet) (150 feet)
1 | parish church and cemetery complex 72,25 250 20 2 12/,
western residential area at the market
2 | squatre = 8 pairs of plots of land 6[?], 58,6 200 16 13/, 11/,
24 feet wide, and an alley
West_east 3 western r'esldennal area at the Market 43,95 1509 12 11, 1
R Square with a back street
distribution
4 | Market Square 109,875 375 30 3 21,
5 egstcrn residential area at the Market Square 53,95 1500 12 1 1
with a back street >
eastern residential area = 6 pairs of 24 feet .
6 wide plots of land and a 6 feet wide street 43,95 150 12 s !
northern zone with residential areas, 144
A | feet deep, and a 6 feet wide street running 43,95 150 12 11/ 1
along the wall
North—south . )
L B | central zone with the Market Square 73,25 250 20 2 1%/,
distribution :
northern zone with residential areas, 144
C | feet deep, and a 6 feet wide street running 43,95 150 12 11/ 1
along the wall

? Depth of the residential zone: 144 feet; width of a street: 6 feet. ” As above.

Ecclesiae; today Kromera) and Weglerska (platea Hungaricalis) to
the west, and Piekarska (Pistorum) and Grodzka (Castrense) to
the east, were 29—-30 feet wide. Much narrower (probably about
six feet wide each) were the scarcely built up boundary streets.
These were located at the back of the residential areas next to
the Market Square, ran north and south from the corners of the
Market Square, and along the defensive line. Due to the slope
of the Ropa valley, it was not possible to delineate plots of full
depth on the southern side of Piekarska Street, in its eastern
part. Over time, the escarpment area was developed as a back-
up for the properties (on the external side of the defensive line;
see below), which was recorded, among other times, in 1630%
and can be seen on the 1850 cadastral plan (see no. XX).

The original defensive perimeter (from the time of the in-
corporation??') probably had the form of a rampart (the west-
ern section that was revealed was located slightly to the east of
the later defensive wall). Natural watercourses and a depression
(artificially profiled??) to the west were used as a moat.

As part of the incorporation, the boundaries of the town
and its agricultural estate were delineated: a rectangle of land
with a considerable area — amounting to 100 Franconian Zans —
characteristic of submontane towns, sparsely populated areas
and relatively difficult climatic conditions, divided into two sec-
tions of 50 Zans each (1200 X 540 rods each; a rod = '/, of the

2 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, pp. 357-357v, 364v—3G65v,
366v-367v.

! J. Bogdanowski, “Mury obronne” (op. cit.); idem, “Obwato-
wania miasta Biecza”, Sprawozdania 3 Posiedzert Komisji PAN O.Krakdw
7-12 (1975), pp. 7-12.

* ]J. Bogdanowski, “Mury miejskie w Bieczu. Wyniki badad archi-
tektonicznych przeprowadzonych w latach 1964-1966”, 1967, type-
script in Muzeum Ziemi Bieckiej [the Biecz Land Museum], pp. 62—63
and tabl. IV.

«large» rope = 15 feet). The area of the later village of Korc-
zyna in the western part of the southern section can be hypo-
thetically identified as the wdjt’s benefice (land endowment of
wdjt—head of the commune and representative of the territorial
ruler in a German-law town). The borders of this village can be
inscribed in a modular rectangle measuring 192 X 540 rods, i.e.
having an area of 8 /ans confirmed in a survey of 1660, in which
the village of Korzyna (undoubtedly identical to Korczyna), was
listed as founded in the land of the wéjt.” The ruins of the
manor house from the 16™ century (marked on the cadastral
plan of this village from 1850), preserved in Korczyna, close to
the Ropa, probably indicate the area of the former residence of
the wojt. According to Jan Dlugosz, the parish church’s benefice
bordered on the wojt’s land already since the establishment of
the church: ecclesia ex fundatione habet bonum versus villam Libus-
cha cum agris sufficientibus, mericis et silvis ad limites villae Klenczon
protensis?* Similar information can be found in bishop’s visita-
tions from the eatly modren period.”

What was formed afterwards were the suburbs of Biecz, with
residential plots concentrated on slopes on both sides of the
Ropa Valley. Przedmiescie Nigne (or Dolne, Lower Suburb) was
formed on the northern and eastern side of the town, including
areas over the slopes of the Ropa and Zadziurze. Przedmiescie
Wygne (or Goérne, Upper Suburb) stretched on its western side,

» “Do tego Woytostwa nalezy Folwark Korzyna” — see ANK,
loose paper documents and copies of documents on the history of
Biecz, Dep. 35, non-paginated pages, but arranged in a chronological
ordet, so the year 1660 must suffice.

* . Dlugosz, “Libet”, after: E. Bujak, “Matetiaty do historii miasta
Biecza (1361-1632)”, Krakoéw 1914, no. 63.

» Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie [Archives of the
Metropolitan Curia in Cracow]| (hereinafter AKM), ref. no. A.V. Cap.
21 (1602), p. 55v, ref. no. A.V. 49 (1767), p. 251.
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by the roads to Cracow and Sacz. Probably it was within the
Lower Suburb that garden plots (often recorded in early mod-
ern sources) were delineated; they could have been an element
of the original chartered town plan. The areas on the southern
side of the Ropa were a separate unit. From 1429 they were re-
corded under the name Bedlna, which — together with Zatawie
(first mentioned in 1471) — were the property of the wéjt.* The
complex located on a hill, adjacent to the Upper Suburb, con-
nected with the castle (gord), was called Harta (Charta). A forest
(mentioned in 1363) and a pasture land, Skotnia, located behind
the Castle Hill, stretching to the church of SS Peter and Paul,
were the royal property, which in 1475 was given to the par-
ish church together with the adjacent fields from the creek at
the leat to the rock underneath the church.” The area with the
medieval place names was marked on the cadastral plan from
1850, which also included other historical geographical names,
such as Kamieniec in the Ropa valley, or Nad Miastem (Over
the Town) to describe the hills on the northern side. The ben-
efice of the Biecz wojt included the village of Wojtowa (also
called Woéjtowa Wola), adjacent to Biecz from the south, with
a complex of fields of a similar north-south layout and a vil-
lage green in the stream valley; the village boundaries could be
inscribed into a modular square with a side of 720 elbows, i.c.
40 fans. The oldest reference to Wojtowa dates back to 1313,
but it can be assumed that the foundation and demarcation of
the village were a direct consequence of the incorporation of
Biecz, which was probably part of a larger settlement action,
within the framework of which the nearby villages, including
the abovementioned Woéjtowa were founded under German
law, and so were the royal villages of Strzeszyn and Raclawice,
as well as Zagorzany of Benedictines of Tyniec (mentioned in
1319).

The next stage in this early history of the town (the turn
of the 13"/14™ centuries) can be associated with the reign of
Wenceslaus II Pfemyslid. In exchange for the village of Ka-
mienica, where the town of Nowy Sacz was founded (1292) and
for the land needed to fortify Cracow (1298), the king gave the
gord of Biecz with the adjacent villages to Bishop Jan Muskata
in 1303.% It was probably then that the erection of the defensive
wall was initiated,” replacing the former ramparts — except for

* E Sikora, “Bedlna”, [in:] SHGKr, p. 33.

# Idem, “Biecz” (op. cit.), p. 76, after: KDM, vol. 3, no. 759, p. 79,
after: F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 62.

% S. Kuras$, “Osadnictwo i zagadnienia wiejskie w gorlickim do
potowy XVI wieku”, [in:] Nad rzekq Ropq (op. cit.), p. 62.

# F. Sikora, “Biecz — grod, zamek i starostwo”, [in:] SHGKr, p. 83,
after: “Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Waclawa”
(hereinafter KDKK) vol. 1, “1166—1366”, publ. E Pickosinski, Krakow
1874, no. 111. Castrum Biecz mentioned in 1306 in a document by
Ladislaus the Short; idem, “Biecz — kasztelania” (op. cit.), pp. 8687,
after: KDKK, no. 114.

¥ For more information, see below (P. Kocadda, “Fortyfikacje”);
J. Bogdanowski, “Mury miejskie” (op. cit.), pp. 63—64 and tabl. V (dat-
ed to the 14" c. by the author); J. Tut, “Biecz. Fortyfikacje miejskie”,
record sheet 1969, manuscript in WKZ Nowy Sacz; idem, “Biecz.
Opinia historyczno-urbanistyczna” (op. cit.); J. Widawski, “Miejskie
mury obronne w panstwie polskim do poczatku XV wieku”, Warsza-

the southern curtain wall (over the slope of the Ropa Valley),
where the rampart functioned until the end of the 14" century.”!
The fortifications surrounded the town following the natural
course of the slopes of the Ropa and Zadziurze and the afore-
mentioned drop in ground level from the west. A small castle
(curia regalis) was erected within the defensive perimeter, on the
eastern side. The castle was functioning until 1395, when Queen
Jadwiga of Poland established a hospital in its place. The foun-
dations of the rectangular building with an eastern tower were
discovered on the southeastern foreland of the town hill during
the archaeological research (1957, 1963%). The fortification of
Biecz at that time should be seen in the context of the over-
all urban policy of the Czech monarch and his supporter, the
Bishop of Cracow: the construction of the defensive wall of
Cracow, the aforementioned foundation of Nowy Sacz in 1292,
and perhaps the construction of the Bishop’s castle in Stawkow.
Particularly noteworthy are the analogies between the defensive
systems of Biecz and Nowy Sacz (where the oldest phase of
forming the defensive wall can also be hypothetically associated
with Wenceslaus II): in both towns the royal castle was built on
a promontory, in a river fork. The combining of the town for-
tifications with the ruler’s fortified residence was intended not
only to strengthen the defence system, but also to subject the
city to control by the feudal lord. It can also be assumed that it
was then, thanks to Muskata’s efforts, that the former castel-
lan’s gord, with its earth-and-wood fortifications, was replaced
by a masonry castle made of crushed rock gravel, with a huge,
cylindrical tower and a rectangular defensive perimeter measur-
ing about 20 X 42 m (75 X 150 feet).

Perhaps as part of the fortification of Biecz at the end of
the 13" century, a leat, a tributary to the Ropa shown on the old-
est view of the town from the turn of the 16" and 17" centuries
(see no. 2.1), was created. It flew directly under the southern
town escarpment, feeding the royal mill and serving as a moat.
Only due to the scarcity of written sources, there are no ref-
erences to the royal mill from before 1364, whereas the first
information about the weir directing the water to the mill dates
back to 1470.%

The reign of the Bishop of Cracow in Biecz did not last
long, After the suppression of the wojt Albert’s rebellion in Cra-
cow (1312), Prince Ladislaus the Short took the town of Biecz
and the castle away from Muskata, incorporating them into the
royal properties; however, the bishops of Cracow retained the

patronage over the parish church.

wa 1973, pp. 90-100; J. Bogdanowski, “Obwarowania” (op. cit.), pp.
7-12; A. Kunysz, A. Kwolek, “Badania archeologiczne” (op. cit.), p. 45
(material by the wall dated 13"/14™ century).

3! J. Bogdanowski, “Mury obronne” (op. cit.), p. 26; these findings
were confirmed by Kocanda’s study.

2 J. Barut, “Biecz. Studium historyczno-urbanistyczne do planu
zagospodarowania przestrzennego miasta”, PKZ, Warszawa 1959,
typescript in the archives of WKZ Nowy Sacz, p. 79 and tabl. “II-gi
zamek”; A. Kunysz, A. Kwolek, “Badania archeologiczne” (op. cit.), p.
47 and fig. no. 3 (walls dating back to the catly 14™ century).

3 A. Kunysz, “Badania archeologiczne” (op. cit.), pp. 13-14.

# T Sikora, “Biecz — grod” (op. cit.), pp. 84-85, after: KDM, vol.
3, no. 774; E Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 3, 55.



PAWEL KOCANDA

FORTIFICATIONS

The best studied element of Biecz’s fortification so far is the
section of the Brama Wyzna (Upper Gate), which has been ex-
amined from an archaeological and architectural point of view.
Other elements of the fortifications have been studied only
supetficially.™ On the basis of these findings to date, as well
as written sources and field observations, five phases of their
transformation can be distinguished.

Phase I: the 1250/1260s — the 1290s. The first fortifica-
tions in the area of Biecz were fortifications of the castellan’s
gord, erected between the 11" and 13" centuties. They took
the form of earth and wood ramparts located on the edge of
the hill. Analogous fortifications probably surrounded also the
outer gord and the original chartered town. The remnants of
a rampart were discovered in the western section of the town
fortifications. Originally, it was arched from the west, along the
edge of the small flattening near the southern wall of the parish
church, then in the middle of the length of the temple it turned
southwards, leading through a field fold towards the southern
slope, where the original gate could have been located. The
course of the ramparts along the rest of the defence line can
only be reconstructed hypothetically on the edge of the town
hill due to the lack of research.’

Phase II: the 1290s — the end of the 14" century. At the
turn of the 13" and 14™ centuries the fortifications were mod-
ernised on the initiative of Wenceslaus 11 Pfemyslid. A stone
castle with a tower 10 m in diameter replaced the gord, while on

» . Bogdanowski, “Mury obronne” (op. cit.); idem, “Mury miej-
skie” (op. cit.); idem, “Obwarowania” (op. cit.); A. Hunicz, “Badania
archeologiczne przy kamienicy Stuzewskich w Bieczu, woj. Krosno”,
MSROA for 1973-1975 (1979), pp. 83-105; A. Kwolek, “Badania
archeologiczne na terenie miasta Biecza w roku 1964, MSROA for
1964 (1964), pp. 42-46; H. Martuszewska, “Badania wykopalisko-
we w Bieczu, pow. Gorlice”, MSROA for 1965 (1966), pp. 100-102;
K. Szuwarowski, “Biecz, woj. krosnienskie. Mury miejskie”, Informator
Archeologiczny 9 (1975), p. 235; idem, “Biecz, woj. Krosno. Mury ob-
ronne. Wyniki badan archeologicznych. Wytyczne konserwatorskie”,
Przemysl 1976, typescript in the National Institute of Cultural Heri-
tage, Regional Office in Rzeszéw [National Heritage Institute, dep. in
Rzeszow].

% J. Bogdanowski, “Mury miejskie” (op. cit.), pp. 57-63; idem,
“Obwarowania” (op. cit.), pp. 603-604; B. Krasnowolski, “Lokacyjne
uklady”, part II, p. 18.

the south-eastern foreland of the town a royal residence (small
castle) was built, whose spatial layout has not yet been properly
recognized.”” This phase is directly related to the construction
of the town walls in Biecz — it started during the reign of Wenc-
eslaus II and continued during the reign of his successors.” The
original wall was made of crushed sandstone, with clear level-
ling layers. It stood opposite the south-western corner of the
parish church, then ran along an arch to the north and contin-
ued along the edge of the hill, surrounding the town from the
north and east, possibly including the royal manor house. It was
not constructed on the southern side, where older fortifications
still functioned; besides, this part of the town was naturally well
protected by a high escarpment and the Ropa riverbed.”” It is
not known whether the original wall was equipped with tow-
ers, although a square tower in the northeastern corner of the
town dates back to this period, and in 1398 the bell tower was
mentioned in the sources. In the 14" century the town had two
large gates: Nizna (Lower), whose remains are embedded in the
walls of today’s building at 13 Grodzka Street, and Wyzna (Up-
per), which is located near the later (Council) tower in the south-
western part of the perimeter,”’ as well as a small gate at the
junction of the southern and western walls. Unfortunately, the
first references to the walls and gates in Biecz date back to the

7 See L. Kajzet, S. Kolodziejski, J. Salm, “Leksykon zamkow” (op.
cit.), p. 92; R. Kaleta, “Zamek w Bieczu”, [in:] Biecz. Studia (op. cit.),
pp- 82-115; P. Kocanda, “Castrum et curia. Problematyka badawcza
dwordéw krolewskiego i wojtowskiego w Bieczu” (in printing). About
research on both structures see idem, “Historia i stan badan archeolo-
gicznych i archeologiczno-architektonicznych na terenie miasta Bie-
cza”, Mtoda Humanistyka 11 (2018) 1, pp. 1-22 (references to the older
literature).

*# . Barut, “Dawna ziemia biecka i jej stolica”, [in:] Biecz. Studia
(op. cit.), p. 144; J. Bogdanowski, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604;
J. Widawski, “Miejskie mury” (op. cit.), pp. 95-99.

¥ J. Bogdanowski, “Muty obronne” (op. cit.), pp. 5-7; idem, “Mury
miejskie” (op. cit.), pp. 63—64; idem, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604.

%0 J. Bogdanowski, “Mury miejskie” (op. cit.), p. 64; J. Widawski,
“Miejskie mury” (op. cit.), pp. 98-99. The bell tower is mentioned in
the notes published by B. Ulanowski, “Najdawniejsza ksigga sadowa
miasta Biecza”, Archiwum Komisji Prawniczej Akademii Umiejetnosci
[Archives of the Commission on Law of the Polish Academy of Arts
and Sciences] (hereinafter AKP) 5 (1897), no. 5, in which Gertruda,
a townswoman from the Biecz, donates 2 marks for this purpose.
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end of the 14" century. Brama Nizna (Lower Gate) was men-
tioned in Queen Jadwiga’s document of 1395, while the walls
were mentioned in 1399 as requiring reparation.*!

Phase III: 1* half of the 15" century. During this period,
the defence line was still being modernised by expanding the
western, northern and eastern curtain walls. The southern cur-
tain wall was also erected, equipped with a square tower, later
called Wieza Katowska (Executioner’s Tower), the remains of
which were discovered in 2018.* An important element of the
modernisation of the fortifications was to adapt them to the use
of guns. For this reason, two semi-cylindrical towers were built
— one in the central part of the northern curtain wall, the other
in the western part (its relics have survived until today in the old
parsonage).” The south-eastern foreland of the town was also
transformed. In 1395 it was transferred by Queen Jadwiga to the
councillors for the purpose of a hospital.* By that yeat, the old
royal residence was probably demolished, and the Hospital and
Church of the Holy Spirit were built it its stead.

Phase IV: 2nd half of the 15" century. In 1461 King Casi-
mir Jagiellonian ordered the completion of repair works on the
town walls.* Probably at that time most of the towers and wick-
ets protecting the city from the north and south side were also
erected; they had an oval or square shape and were adapted to
the use of guns. Among other things, a bell tower was erected at
the Corpus Christi college; also, the Basgta Radziecka (Council
Tower), first mentioned in 1523, was placed in the south-western
corner of the defensive perimeter.* In the second half of the

1 E Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 15, 19.

#2 J. Bogdanowski, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604; P. Kocanda,
“Sprawozdanie z badan archeologicznych prowadzonych na potudnio-
wym stoku Grodu Staroscifiskiego w Bieczu. Baszta Katowska. Sezon
1, lipiec—sierpien 2018 r., Biecz—Rzeszow 2018, typescript in WKZ
Nowy Sacz, pp. 11-22.

# J. Bogdanowski, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604. See also
J. Tur, “Biecz. Fortyfikacje” (op. cit.).

* F Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 15.

4 Ibidem, no. 48.

16 J. Barut, “Baszta ‘Radziecka’ w Bieczu”, [in:] Brecz. Studia (op.
cit.), pp. 155-162; F. Bujak, “Materiaty” (op. cit.), no. 159.

14™ century the old castle on the western side of the town was
already abandoned. At the same time the king built a new royal
residence on plots of land and fields taken away from the parish
church on the eastern side of the town.” The appearance and
layout of the new castle complex is unfortunately unknown. All
we know is that it consisted of a residential building and several
auxiliary buildings. Nothing can be said about the defensive pe-
rimeter (the walls surrounding the present monastery date back
to the second half of the 17" century); it was probably made of
earth and wood, and today there are only small remains of the
rampart on the south-western side of the elevation.*

Phase V: 16" century. The Upper Gate was significantly
expanded and equipped with an elongated and arched roundel
protruding westwards. The entrance to the town was also se-
cured by a second wall on its western side, running along the es-
carpment and ending with a round tower. The earthworks, built
in the west, east and north, come from the same period. Their
remnants are still visible today.*’ Similar works wete carried out
on the eastern side of the city, where a long neck was added to
the gate, ending with a fortified entrance. In the north-western
corner a multi-storey Wiega Kowalska (Blacksmiths’ Tower) was
erected. However, in the south-eastern part, in 1506, wéjt Jan
Sieklucki erected his fortified residence (having received a per-
mission from King Alexander Jagiellonian to take building ma-
terial from the old castle’), which was added to the Baszta Ka-
towska |Executionet’s Tower]. Thus, it strengthened the defence
of this part of the town. The fortifications of Biecz at that time
were depicted in 1617 by George Braun and Frans Hogenberg
(see no. 2.1).

7 F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 62.

* A short description of the castle is published by J. Pasiecznik,
“Kosciot i klasztor franciszkanow-reformatéw w Bieczu”, Krakéw
1984, p. 31.

¥ J. Barut, “Dawna ziemia biecka” (op. cit.), pp. 144-147; J. Bog-
danowski, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604; idem, “Mury miejskie”
(op. cit.), pp. 64-69.

" J. Bogdanowski, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604; F. Bujak, “Ma-
terialy” (op. cit.), no. 102; P. Kocanda, “Castrum et curia” (op. cit.).



BOGUSLEAW KRASNOWOLSKI, COOPERATION: ZBIGNIEW BEIERSDORF

THE TOWN IN THE LATE MIDDLE AGES AND AT THE DAWN
OF EARLY MODERNITY (FROM THE MID-14™ TO MID-17" CENTURY)

In Biecz, the council system was developed, with a dominant
role of the town council. From the end of the Middle Ages, this
body consisted of twelve councillors appointed for life, from
among whom six were chosen to hold office each year. Two of
them were appointed by the starost, who acted as a representa-
tive of the king — the owner of the town — and as the holder of
wojt’s office in Biecz (undoubtedly bought from the owners of
the hereditary office of wojt). One councillor was appointed by
the commonalty represented by ten guild masters. These three
councillors selected another three from the council, forming
a team of six councillors in office. Each of them held the office
of mayor for four weeks, the order being determined by the
seniority of the office. From 1605, when the way of appointing
the council in office was changed, three councillors appointed
by the starost elected the fourth one; then, the group of four
elected the fifth one, and the group of five elected the sixth.
After the death of a councillor, a new one could be elected from
among lay judges; immediately after his nomination, he entered
the council in office and was meant to take the mayor’s office
after all other councilors. The town court consisted of seven
lay judges, headed by a judge appointed by the holder of wojt’s
office, i.e. the starost of Biecz. In the 16™ century a representa-
tive body of the commonalty, consisting of guild elders, was
formed.”!

The dynamic development of the town, corresponding to
the favourable economic situation of the late medieval and ear-
ly modern period, was a moment of supplementing the origi-
nal urbal layout with masonry buildings. The charter of King
Casimir the Great from 1361 allowed the development of the
market infrastructure through the construction of scales, cloth
hall, cutting rooms and salt stalls. In 1363, the king confirmed
the Magdeburg law to the town and allowed for the installation
of two tenter racks (wooden frames used for the final stages of
cloth-making process).”” At the end of the 14™ century there
were also butchers’, bakers” and shoemakers’ stalls.”® The buil-

' M. Gadocha, “Utrzednicy miejscy Biecza do roku 17727, Bialy-
stok 2020, pp. 14-23.

2 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 75, 76, after: KDM, vol. 3 (op.
cit.), no. 745, 759.

» F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 77, after: “Zbiér dokumentdéw
malopolskich” (hereinafter ZDM), part. 6, publ. S. Kura$, I. Sutkow-
ska-Kurasiowa, Wrocltaw 1974, no. 1627.

dings from that period, which have not survived to our times,
were mainly wooden with masonry elements, including wine
cellars. In 1365 the townspeople of Biecz were exempted from
customs duty in Wojnicz, and in 1368 an annual fair was esta-
blished on the day of the patron saints of the town, SS Peter
and Paul.*

The times of Casimir the Great brought about a dynam-
ic colonisation under German law in the vicinity of Biecz. In
the middle or after the middle of the 14" century, Gotlice was
founded as a knightly property. The royal chartered villages,
which brought about regular rural layouts, formed a relatively
cohesive complex of estates — both knightly and royal — in the
immediate vicinity of the town, mainly in the Ropa Valley. The
villages of Moszczenica (on 80 Franconian /ans)*, Binarowa
(on 60 Zans)*® and Libusza (on 120 Zans; already in 1342 it was
granted Sroda Law, ius sredense)”’ were founded in 1348, Sitnica
(on 60 Zans), in 1351, Lipinki (on 70 Zans)*® in 1363, S¢kowa,
Mszanka and Bystra before 1369 (on 64 Zans),” and Gleboka in
1369 (on 20 fans).”” Thanks to the privilege issued by the king
in 1359 for the knight Jan Gladysz, in which he was granted the
village of Losie and the right to establish towns and villages
on the Ropa River and the Zdynia stream, the town of Szym-
bark (no elements of urban layout have been preserved) and
a number of villages located to the south of it were founded.®!
In 1415 Biecz acquired the knightly village of M¢cina, founded
under Sroda law on 40 Zans in 1377. The local forest became

> F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 75, after: KDM, vol. 3 (op. cit.),
no. 784, 81; F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 4.

% M. Wilamowski, “Moszczenica Niemiecka, Wyzna lub Wielka”,
[in:] SHG, part 4, fasc. 4, 2014, pp. 934-937.

> F Sikora, “Binarowa”, [in:] SHG, patt 1, fasc. 1, 1980, pp. 117—
118.

7 J. Kurtyka, “Libusza”, [in:] SHG, part 3, fasc. 3, 2000, pp. 612~
617.

% M. Wilamowski, “Lipinki”, [in] SHG, patt 3, fasc. 3, 2000,
p. 628.

* F Sikora, “Bystra”, [in:] SHG, part 1, fasc. 2, 1985, pp. 306-307.

90 Z. Leszczynska-Skretowa, “Gleboka”, [in:] SHG, part 1, fasc. 4,
1986, pp. 745-746.

1 B. Krasnowolski, “Migdzy Wschodem a Zachodem. Studia nad
historig i sztuka pogranicza polsko-temkowskiego”, Torun 2010, pp.
57-58, 65, 77-79.

0 M. Wilamowski, “Mecina”, [in:] SHG, patt 4, fasc. 2, 2009, pp.
271-272.
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the town’s property; Biecz obtained the right to use wood from
royal forests in 1405.9

The road network was becoming denser,” the oldest ele-
ments of which may date back to the founding of Biecz, while
others may be related to the time of establishment of nearby
towns. In 1345, King Casimir the Great allowed the townspeo-
ple of Sacz to use the “Ruthenian” route leading through Biecz,
Zmigréd (the town of Zmigréd Nowy was founded at the latest
in the first quarter of the 14" century) and Sanok (founded in
1339). Probably at that time, and certainly in the 16" century,
Biecz and Nowy Sacz were connected by two roads: through
Ciezkowice (founded in 1348), Bobowa (founded a bit earlier)
and Grybow (founded in 1340). Maybe already in the second
half of the 15" century there was a road connection between
Cracow and Krosno through Bochnia, Biecz and Jasto. On the
road to Bochnia, running from Biecz to the northeast through
the Harta suburb, there was a place of execution: the gallows and
a roadside figure from the 16™ century, preserved to this day, are
shown in the view from the turn of the 16™/17" century (see
no. XX). In the 16" century, Biecz successfully fought to domi-
nate the route to Hungary, to Bardejov (see below). One of the
roads led through De¢bowiec (founded before 1349), joining the
road from Sandomierz, which was already functioning in 1332,
and then ran through Osiek (founded around 1363-1365) and
Zmigréd Nowy. The second road led through Gorlice (where
Biecz Street was mentioned in 1446) and the Gladyszéw estate.
In order to keep the roads within the borders of Biecz in a de-
cent condition, bridge tolls, collected by the town by virtue of
a privilege of Sigismund Augustus from 1557, were allocated
for that purpose. In the town itself, both the market square and
the streets running out of it had cobbled surfaces, mentioned
in the 1570 inspection of roads.”” The pavements from the 17"
century, paved with irregular pieces of sandstone, were revealed
under the present market surface.®

The second half of the fifteenth century, the sixteenth cen-
tury and the first third of the seventeenth century were the pe-
riod of Biecz’s blossoming. The town layout was being filled
with new masonry buildings. The incorporation of the Biecz
deanery into the newly created Nowy Sacz Archdeaconate in
1448 by Bishop Zbigniew Olesnicki probably had an impact on
sacral architecture.” The late Gothic parish church, built in two
stages, exceptionally large for the standards of Lesser Poland,
became the dominant architectural feature of the town.®® The

¢ F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 73, 74, aftet: KDM, vol. 4, no.
1184; ZDM, vol. 4, no. 1687.

¢ B. Wyrozumska, “Drogi w ziemi krakowskiej do kodca XVI
wieku”, Wroctaw 1977.

% “Lustracja drég wojewddztwa krakowskiego z roku 15707, publ.
B. Wyrozumska, Wroclaw 1971, p. 43.

% E. Dworaczyaski, “Biecz. Rewitalizacja zabytkowego centrum
miasta. Sprawozdanie z nadzoru archeologicznego robdt ziemnych
w roku 20127, typescript in WKZ Nowy Sacz, p. 8.

7 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 72, after: “Zbiér dokumentdéw
katedry i diecezji krakowskiej”, publ. S. Kuras, part 2, Lublin 1973,
no. 526.

% F Kiryk, “Dzialalno§é gospodatcza i kulturalna Jakuba z De¢b-
na”, Rocgnik Naukowo-Dydaktyczny Wyksze) Szkoly Pedagogiczne
w Krakowie. Prace Historyezne 2 (1965), fasc. 20, pp. 31-65; J. Tomasz,
“Artystyczne zwiazki péznogotyckich sklepien fary w Bieczu”, Czaso-
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first stage (1474-1488) included the construction of the chan-
cel (foundation of the Biecz starost Jakub of Debno, which is
confirmed by his coat of arms, Odrowaz, on the keystones of
the vault) with a vestry and a free-standing bell tower. What
was built in the second stage, at the turn of the 15" and 16
centuries, was a three-aisle, hall church, stylistically related the
architecture of Bavaria, Bohemia, and especially Austria. The
work was completed no later than 1519, when it was noted that
corpus templi fere totum (excepto disease) cum structura tignorum,

tolarum et tecti extructum est.%’

From 1521, chapels were added to
the side aisles, equipped and used by guilds. A rich, late Gothic
decor was introduced; some of its scattered elements have sur-
vived until today. The richness of the decorations could be as-
sociated with the patronage of the bishops of Cracow. As it
has already been stated, contrary to the practice typical of royal
towns, it was not the king but the bishop of Cracow who was
the patron of the Biecz parish church.”” The church complex
included the Norbertine monastery built in the first half of
the 16™ century, which was converted into a rectory later in the
same century, and the Cemetery Chapel of St. Barbara, built in
the third quarter of the 15" century.” This chapel, like the cha-
pel at St. Mary’s church in Cracow, which bears the same dedica-
tion, served a small Polish-speaking community as early as in the
Middle Ages, as confirmed by the 1473 record: capella cimeterii
ecclesiae parochialis |...] pro sermone polonico specialiter constructa.
It is also mentioned in a note about Nicholas, a Polish preacher,
dating back to 1491.” During the 16" century, the size of the
Polish-speaking population increased systematically; this was
noted, among other occasions, in 1545, when sermons were ot-
ganized for the Polish population in the Chapel of St. Stanislaus
at the Biecz parish church. At the end of the 16™ century, in the
face of the almost full Polonization of the Biecz community, St.
Barbara’s chapel lost its function of a “Polish” temple and fell
into neglect; in 1602 it was already a ruin.” The church complex
also included a school — the street leading to it was mentioned
in 1398, the magister scolarinm was mentioned in 1397;™ the bills
concerning the construction of a masonry school building come
from the years 1528-1529.” According to the recommendations
of Cardinal Jerzy Radziwill (1595, 1598), three vicar’s houses
were demolished in the church complex. They were replaced

76

with a new masonry house for vicars.” Earlier, it became the lo-

pismo Techniczne 71 (19606) 5, pp. 17-23; R. Frazik, “Architektura p6zno-
gotyckiej fary w Bieczu”, Rocgnik Muzedw Wojewddztwa Rzeszowskiego
3 (1974), pp. 54-111; A. Wlodarek, “Biecz, kosciét par. p.w. Bozego
Ciala”, [entry in:] Architektura gotycka w Polsce, ed. T. Mroczko, M. Ar-
szynski, Katalog zabytkdw, ed. A. Wlodarek, Warszawa 1995, pp. 26-27.

% F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 123 and p. 35, footnote 1.

0 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 73.

' B. Krasnowolski, “Miedzy Wschodem a Zachodem” (op. cit.),
p. 98.

> F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 80, after: E. Bujak, “Materiaty”
(op. cit.), no. 60—61.

7 F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 352, 355, 359, 368.

™ F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 72, 74, after: “Najdawniejsza
ksiega sadowa miasta Biecza”, no. 79, 495.

7 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 81, after: E Bujak, “Materialy
(op. cit.), no. 170.

76 F. Bujak, “Materiaty” (op. cit.), no. 355.
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cation of a widows’ shelter,”” and a little later (before the Swed-
ish invasion) of two houses for the prebendaries of the church
chapels of families of Czaplic and Wielopolski.™

The town’s prosperity in the early modern era was accom-
panied by a thorough redecoration of the facade of the parish
church, carried out in the style of late Mannerism at the turn
of the 16™ and 17" centuries and in the first third of the 17
century. The complicated iconographic programmes introduced
there can somewhat be treated as a polemic with the ideas of
Reformation, strongly influential in the area (the Arian centre in
F.uzna), well known to the Biecz community;” as eatly as 1529,
Bishop Piotr Tomicki increased the salary of a German preach-
er to prevent German-speaking townspeople from converting
to Lutheranism.* Parts of the abovementioned decoration®
were funded by the local burghers and local nobility (headed by
the Biecz starosts and judges of the municipal court), as well
as the relatively numerous clergy of the Biecz’s patish church —
a significant role was played by Father Marcin Kloczynski, the
Biecz provost in the years 1602—1613, known for his later activi-
ties in the Corpus Christi church in Kazimierz near Cracow. The
benefactors from among the townsmen, clergy and nobility are
commemorated by numerous epitaphs.

The wooden Church of the Holy Spirit existed as eatly as
1394 in the hospital complex founded by Queen Jadwiga. It was
situated on the site of the aforementioned castle (see p. 50),
close to the defensive line, on the south-eastern foreland of the
town hill. In 1395, the Queen allowed the councillors to build
and endow this hospital, handing over the construction site:
aream nostram, in quia alias regalis curia erat circa valvam inferi-
orem. In the 1570s, brick buildings were built in the late Gothic
style, with features characteristic of the workshop employed by
the starost Jakub of Debno. The one-aisle church, which does
not exist today, and the preserved hospital building were the
foundation of the German townspeople.*” They were dedicated
to the Holy Spirit, which, just like in Cracow, can testify to the
activity of the Order of the Holy Ghost of Saxony, although
this is not confirmed by the primary sources. The advowson
belonged to the councillors. The Hospital received a land ben-
efice, mentioned during bishop’s visitations in the early modern
period and marked on a plan from 1806. The hospital’s agricul-

77 B. Krasnowolski, “Koscié! parafialny malego, lokacyjnego mia-
sta malopolskiego na przykladzie fary w Bieczu”, [in:] Fara w miescie od
Sredniowiecza do wspdtezesnosei. Spolecznosé — duchowosé — architektura —
wystrdj, ed. R. Eysymontt, D. Galewski, Wroctaw 2019, p. 172.

™ Atrchives of the Roman Catholic Parish in Biecz, Wigytacja ko-
Sciola parafialnego w Bieczu, 1769, p. 41.

" W. Utban, “Reformacja mieszczariska w dawnym powiecie biec-
kim”, Odrodzenie i Reformacja w Polsce 6 (1961), pp. 139-173.

8 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 81, after: E Bujak, “Matetiaty: (op.
cit.), no. 170.

81 B. Krasnowolski, “Ko$ciél parafialny” (op. cit.), pp. 170-172.

82 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 8-81; E. Milczarska-Kopysz,
A. Wlodarek, “Biecz, szpital §w. Ducha”, [entry in:| Architektura go-
tycka, Katalog zabytkiw (op. cit.), p. 27; A. Laskowski, “Biecki szpital
$w. Ducha w kontekscie ruchu budowlanego w Bieczu i budownic-
twa szpitalnego Malopolski”, Teki Krakowskie 3 (1996), pp. 175-185;
B. Krasnowolski, “Miedzy Wschodem a Zachodem” (op. cit.), pp.
100-101.

tural land was placed among the lands of the Upper Suburb.*’
Furthermore, from 1440 onwards, the benefices formerly be-
longing to the softys — villages of Kryg and Libuse, and from
1473 onwards, the village of Binarowa — were also included in
this benefice.*

At the turn of the medieval and early modern era, Biecz was
the largest centre of religious culture in Lesser Poland, after the
capital city of Cracow with Kazimierz and Kleparz. There were
as many as nine temples in the town and its suburbs. Apart from
the above mentioned ones — the Corpus Christi Parish Church,
its Chapel of St. Barbara, the Church of SS Peter and Paul in the
former outer bailey , the Church of Holy Spirit in the hospital
complex, and the Castle Chapel of St. Anne — within the Lower
Suburb there were three small wooden churches dedicated to
St. Nicholas, the Holy Cross (both existed in the 15" century)®
and Our Lady (mentioned from 1596).% Further to the east, on
a medieval route running towards Jasto, the St. James” Church
mentioned from the middle of the 15" century” was replaced
by a brick one in the middle of the 16" century, thanks to the
efforts of the Zim Family, the parents of the hospital church’s
prefect. The general situation of St James’s church is indicated
by the Mieg map (see no. 1.4) and the church cemetery disco-
vered as a result of archaeological research.® The St. Nicholas’
church was located next to the abovementioned residence of
the starost, with a garden next to it, acquired in 1485 by the
starost Jakub of De¢bno.* The location of the other churches —
referred to as chapels — is specified by the bishop’s visitation in
1602: Capella S. Crucis lignea |...] post Castrum, penes viam, qua itur
ad Pilzno [...]. Capella S. Nicolai lignea |...]. Capella B.M. V. ante
molendinum (this is a mill of the woéjt on the Sitnica stream; see
below). At that time, all these churches and chapels had three
altars each, which testifies to their small size.”

On the eastern side of the town, the monastery complex
of the Reformed Franciscans developed.” The monks were

8 ANK, Archiwum miasta Biecza [Archives of the Town of
Biecz], loose paper documents and copies of documents on the his-
tory of Biecz, Dep. 35, last page: Plan in der Bieczer Vorstadt dem da-
sigen Armen Spital Vollwerk angehirig und wegen 50 jibrigen Holzschlig
Einbalungs Antrag ausgemessenWaldungen, dat. 1806, den 18-ten Janner
and 11 Sept. 1812.

# F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 81, after: E Bujak, “Materiaty”
(op. cit.), no. 40, 42, 59.

% F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 81, after: E Bujak, “Materiaty”
(op. cit.), no. 47.

86 AKM, ref. no. A.V. Cap. 2 (1596), p. 89v.

¥ F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 79, after: E Bujak, “Materiaty”
(op. cit.), no. 138; AKM, ref. no. A.V. Cap. 2, p. 89r.

8 P Kocadda, “Historia i stan badan” (op. cit.), pp. 13-19, 22-23,
fig. 7.

¥ F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 76, after: E Bujak, “Materiaty”
(op. cit.), no. 75.

% AKM, ref. no. AV Cap. 21, p. 54w.

ol J. Tur, “Biecz. Klasztor Reformatéw, record sheet”, 1969, ma-
nuscript in WKZ Nowy Sacz; S. Walczy, “Zagadnienie obronnosci
klasztoru reformatéw w Bieczu”, Sprawzdania Komisji PAN O.Krakdw
1-6 (1969), pp. 303—307; idem, “Fortyfikacje konwentu Reformatéw
w Bieczu 1 biecki zespot obronny miasto—klasztor”, Teka Komisji Urba-
nistyki i Architektury 4 (1970), pp. 217-227; A. Blachut, “Budownictwo
malopolskiej prowincji reformatéw w XVII wiecku w swietle ustawo-
dawstwa zakonnego”, Kwartalnik Architektnry i Urbanistyki 24 (1979),
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brought to Biecz in 1624, as a counterbalance to the above-
mentioned Arian centre (already in 1623-1624 the town and
Szymon Komorowicz gave the gardens in the Upper Suburb
to the Reformed Franciscans™). Initially they were granted the
Church of St. James in the Lower Suburb. The founder was
a Biecz official and preacher, Father Piotr Zielonacki. The land
for the construction of a wooden monastery (pro structura Caeno-
bi sen Monasteri), which stretched north of the aforementioned
church, together with a section of the road (probably a route
towards Jaslo) in 1624, was granted by the town. After acqu-
iring the former fortress (Bishop Marcin Szyszkowski agreed
to move the monastery in 1629, whereas in the following year
Sigismund I1I allowed the starost of Biecz, Jan Wielopolski, to
found the monastery in place of the castle) the Reformed Fran-
ciscans erected a masonry church of St. Anne (with the same
dedication as the former castle chapel). The form of the church
and the monastery building, completed in 1653, was subordina-
ted to the principles of modest, purely functional architecture
of the Franciscan order. In the face of the Swedish invasion
of 1655, on the initiative of the founder of the monastery, the
complex was surrounded by a rampart reinforced with masonry
constructions.” As it had been the case with the residence of
the starost, the escarpments of the hill (especially the southern
and western ones) were profiled using the natural terrain form.
The defensive perimeter was strengthened by moats; what is left
of them is a pond on the south side. The fortification, comple-
ted in 1657, according to the early modern defensive art, em-
phasized the importance of earth defences. Their outline, which
is difficult to reconstruct in detail today, seems to indicate the
haste of construction work, dictated by the urgency.

The urban fortifications were strengthened (see above, chap-
ter by Pawel Kocanda). A document which may refer to the
beginnings of the construction of the southern curtain wall —
on the site of the rampart — was issued by Wladystaw Jagietlo
in 1399.” The king obliged the suburban inhabitants to work
on the town walls. Later on, such a role could be played by the
privilege of Casimir Jagiellon, allowing for the construction of
a linen-making device (1450).” The frontier town may have
been better fortified thanks to the income it generated. It was

pp. 123-140; idem, “Zespo! koscielno-klasztorny Braci Mniejszych w
Bieczu jako obiekt zabytkowy”, [in:] Studia i materialy do dziejow koscio-
ta Sw. Anny i klasztorn Franciszkandw OFM w Bieczn 1982—2005, ed.
S. Bommersbach, M. Bartus, Biecz 2005, pp. 23—-37; S. Bommersbach,
“Dzieje i rola Ojcdw Franciszkanéw w Bieczu na przestrzeni wiekéw”,
[in:] ibidem, pp. 11-18.

%2 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, pp. 169—169v, 186-186v; At-
chiwum Prowincji Franciszkanéw-Reformatéw w Krakowie [Archives
of the Reformed Franciscans in Cracow], Archivum sen Acta Provinciae
Minoris Poloniae, manuscript (hereinafter APF-R), Kronika klasztorn
Reformatdw w Bieczn), vol. 1, pp. 229-233v.

% S. Walczy, “Zagadnienie obronno$ci” (op. cit.), pp. 303-307 pp.
303-307; idem, “Fortyfikacje konwentu Reformatéw” (op. cit.), pp.
217-228; his views were corrected by J. Pasiecznik, “Kosciol i klasz-
tor” (op. cit.); J. Tur, “Biecz. Opinia historyczno-urbanistyczna” (op.
cit.), p. 9.

% F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 72, after: ZDM, vol. 6 (op. cit.),
no. 1628; F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 18.

% F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 75, after: E Bujak, “Materialy”
(op. cit.), no. 46.
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probably at that time and in the second half of the 15" century
when most of the towers protecting the town from the north
and south were erected. These towers, with a quadrilateral or
semi-oval plan, were adapted to the use of guns. At the end
of the Middle Ages, at the turn of the 15" and 16™ centuries,
Biecz seemed to be a unique phenomenon on the scale of Les-
ser Poland, apart from the capital city of Cracow, as it could be
considered a fortress town.”

The 16™ century was the time of numerous fortification pro-
jects in cities and towns of the Cracow region, resulting, among
other factors, from the growing Turkish threat, for example
in the years 1552-1560, during the conflict over Moldova and
Wallachia. The walls were paralleled by fences (the sources of
1530-1531 mention the wood used for their construction) and
earth defences,” which were probably laid as eatly as the 15"
century.” The ramparts were extended until the first half of the
17™ century. An important role was played by Seweryn Boner,
starost of Biecz between 1520 and 1545. His experience in the
field of architecturae militaris was linked to the royal Wawel Castle
and his own castle in Ogrodzieniec.” The mention of the tower
above the Upper Gate dates back to 1545." In 1550 King Sigi-
smund Augustus, confirming the privilege on the linen-making
device, saw it as a source of income for the fortification of the
town. Then, in 1553, the monarch ordered the town (as a result
of a complaint from the starost Stanislaw Boner) to take care
of the walls."”" As a result of a critical assessment of the town
fortifications by royal surveyors in 1568, part of the following
year’s rents were used Zo build |...] the town defence |...J, to build the
town walls and, as a result, to build a roundel — accessible through
the neck — to cover the Upper Gate.'” An inscription placed
on the gate testifies to the fact that these works were completed
in 1570, under the starost Mikolaj Ligeza from Bobrek.!” Frag-
ments of this roundel are today exhibited as an archaeological
park. A little eatlier, in the years 1555-1557, a similar defensi-
ve structure — known from written accounts — was created in
Nowy Sacz. Similar works were carried out on the eastern side,
where a long neck was added to the Lower Gate, ending with

% J. Bogdanowski, “Mury miejskie” (op. cit.), p. 70.

7 Cf. a document by Sigismund the Old (1530) concerning, inter
alia, the import of trees for the construction of the fence (F. Bujak,
“Materialy” (op. cit.), no. 173), references to the rampart (1630) and
about the construction of the rampart from the south thanks to the
efforts of Marcin Barian Rokicki (d. 1572); ANK, Akta miasta Biecza,
Dep. 2, pp. 363v, 364.

% A. Kunysz, A. Kwolek, “Badania archeologiczne” (op. cit.),
p. 45 (dating of the oldest materials at the western side of the ram-
part).

% J. Tut, “Biecz. Opinia historyczno-utbanistyczna” (op. cit.),
p. 9.
1 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 73, after: F. Bujak, “Materialy”
(op. cit), no. 200.

" F Bujak, “Matetialy” (op. cit.), no. 214, 238.

192 Tbidem, no. 301; Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie
[National Library of the Polish Academy of Arts and Sciences and
Polish Academy of Sciences in Cracowl], ref. no. 2901, vol. 2, p. 1
(Uniwersal poboru Inbelskiego Zygmunta Augnsta, 1569).

1% The insctiption was seen and copied by Jézef Mietelski in 1853;
Biblioteka Naukowa PAU 1 PAN w Krakowie, ref. no. 387, Materialy do
historii miasta Biecza, p. 141. The work was associated with the activi-
ties of Ligeza by J. Bogdanowski, “Mury miejskie” (op. cit.), p. 67a.



a fortified entrance.'”™ A multi-storey tower was erected at the
north-western corner of the walls, modelled on the tower at the
south-western corner.'” The works seem to be evidenced by
Stephen Bathory’s privilege from 1583, who, bearing in mind
the costs incurred by the town in repairing the walls, granted it
the right to organize two fairs'. In 1616, Sigismund III Vasa,
approving the staple right for wine, stipulated that the resultant
revenue was to be used to improve the walls."”” The moats were
part of the defensive system: this role was played by the leat of
the Ropa from the south and the Zadziurze stream from the
north.

From the 17" century the fortifications of Biecz, like in most
Polish towns, were losing their essential defensive qualities.
They were also weakened by the lawless actions of the burghers
whose properties were adjacent to the streets running along the
town walls, as evidenced by a complaint filed in 1630 by Daniel
Barian-Rokicki against neighbours who ‘dare to make holes in
the town wall to make passages situated on the rampart, bloc-
king the street at the same time. The defendants explained their
actions by pointing to sanitary reasons and the prevalence of

such acts,'®

which is confirmed by the admonition of King Si-
gismund I1T in 1624.""” Unspecified works were probably carried
out after 1630, when a third of the revenue from the mill was
used to “improve the towers and walls”.""" In 1655 the fortifica-
tions wete renovated due to the Swedish invasion.'"

Starting from 1475, at the command of Casimir Jagiellon,
the castle built on the site of the former gord was dismantled.'"
At the same time, a fortified residence of Biecz starosts was
connected with the defensive system. It was probably erected
between 1473 and 1487 on the hill overlooking the town from
the east, in the area previously owned by the Biecz parish church
(which in return received from the king in 1475 the land of
Skotnia, belonging to the demolished castle and located next
to it).""” The location of this fortress would suggest that it had
been built earlier, but this hypothesis would require archaeolo-
gical confirmation. The architecture of the new castle of the
starost is unknown.

Two stone portals coming from the castle chapel of St. Anne
(one dated 1487), installed again in the building of the Holy
Spirit Hospital, would indicate the participation of the work-
shop employed by Jakub of D¢bno in their construction.'* The

104 1. Tut, “Biecz. Fortyfikacje miejskie” (op. cit.).

1% J. Bogdanowski, “Obwarowania” (op. cit.), p. 604.

1% F. Bujak, “Matetialy” (op. cit.), no. 335.

107 Thidem, no. 440.

% ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, pp. 357-357v, 364v—3065v,
366v—=367v; F Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 525.

1 F. Bujak, “Matetialy” (op. cit.), no. 491.

10 Thidem, no. 524.

""" J. Barut, “Dawna ziemia biecka” (op. cit.), pp. 147-150.

"2 F, Sikora, “Biecz — gr6d” (op. cit.), p. 83, after: F. Bujak, “Ma-
terialy” (op. cit.), no. 62.

' F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 79, after: E. Bujak, “Matetiaty”
(op. cit.), no. 62.

4 Ttis worth noting that the building workshop employed by Jakub
of Debno (as well as Jan Diugosz and Cardinal Zbigniew Olesnicki)
carried out a number of already mentioned important works in Biecz
at the same time, including the parish church presbytery and the hospi-
tal complex; A. Laskowski, “Biecki szpital” (op. cit.), passim.

new castle played an important role in Biecz’s defence system. It
was independent of the urban fortifications, from which it was
separated by a moat, dug using a natural depression. Such an
additional, eastward-facing fortification significantly reinforced
the defensive zone, which was important in the era of artillery
development. Probably at the turn of the 15™ and 16™ centu-
ries, the fortress was strengthened with earth fortifications; the
south-western section, with a curtain wall, 2 roundel and an alle-
ged relic of the second one, has survived to this day within the
garden by the Reformed Franciscan monastery (see below).'

The town hall in the Market Square''® — in its original late
Gothic form — was built at the turn of the 15" and 16™ century,
probably replacing an older building, In 1569—1581 it received
a high, Renaissance tower (Jeremiah Kwaier vel Queier from
Wroclaw is considered to be its builder), which effectively and
deliberately competed with the parish church for the position of
the most dominant building in the townscape. A characteristic
element of the decoration was a sgraffito. The course of work
was allegedly influenced by Marcin Kromer, as evidenced by his
generous donation for the reconstruction of the town hall and
the construction of the tower (1569). This hypothesis is also
supported by his correspondence with another humanist patron
of the arts, Father Tomasz Zydek called Ptaza. Moreover, in
1569 a portion of the taxes was allocated to the “reconstruction
of the fallen town hall tower”.""” The buildings of the mid-mar-
ket square area in the Middle Ages and early modern period
are unknown. Apart from the masonry town hall, it was undo-
ubtedly filled with stalls (salt stalls were mentioned in the royal
privileges of 1361, whereas butchers’, bakers” and shoemakers’
stalls — of 1399)."® They were probably wooden. Burnt wooden
structures discovered on the west side of the town hall are pro-
bably remnants of the stalls.""

At the beginning of the 16" century, the town wojt’s resi-
dence was established, adjacent to the defensive wall surroun-
ding Biecz and to the Holy Spirit Hospital complex (the former
castle) to the east. In 1501 King John I Albert allowed Jakub
Sieklucki, the wajt, starost and castellan of Biecz to buy the
office of wdjt, while in 1505 King Alexander, approving this
transaction, allowed him to purchase a neighbouring house and
use building materials from the castle destroyed in 1475."* In
1531 the repair of the porch (fransitum alias ganek) connecting
the wojt’s residence with the town wall was recommended.'” In
1641, thanks to the efforts of the starost, Jan Wielopolski, a part

5 s S . » .
. s . y - . o).
!5 J. Tut, “Biecz. Opinia historyczno-urbanistyczna” (op. cit.)

1S, Walczy, S. Zatubski, “Ratusz w Bieczu w $wietle ksiag miej-
skich, inwentaryzacji i analizy architektonicznej”, [in:] Biecg. Studia
(op. cit)), pp. 107-274; T. Slawski, “Ratusz krélewskiego miasta Bie-
cafter: siedziba wladz samorzadowych na przestrzeni dziejéw”, Biecz
2000; B. Krasnowolski, “Miedzy Wschodem a Zachodem” (op. cit.),
pp. 102-103.

17 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, ref. no. 2901, vol.
2, p. 2 (Uniwersal poboru lubelskiego Zygmunta Augnsta, 1569).

18 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 74, after: ZDM, vol. 7, no. 1911.

"7 H. Dworaczyfiski, “Biecz. Rewitalizacja” (op. cit.), p. 8.

120 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 78, after: E. Bujak, “Matetialy”
(op. cit.), no. 97, 110.

2 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 72, after: E. Bujak, “Matetialy”
(op. cit.), no. 178.
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of the wojt’s house was converted into premises of the muni-
cipal court, henceforth called Gr6d.'” The building basement,
built at the beginning of the 16" and before the middle of the
17" century, has survived to this day as part of a school building.

As the wealth of the Biecz burgher elite increased, the buil-
dings of the town centre were undergoing modifications. Until
the beginning of the 17" century, masonry houses replaced wo-
oden houses, especially at the Market Square. An important ele-
ment of their form, testifying to the social status of the owner
of the house, were the arcades covering stoops with entrances
to the lobby and the basement (the basement stoops have survi-
ved — or are documented — in some houses at the market squ-
are).'” The type of houses that was dominant already at the end
of the Middle Ages has often been preserved to this day. Such
a house would be situated on a two-section, two-axis plan, with
a wide lobby in the front section and a narrow passage leading
to the back section, leading to the backyard. Such solutions atre
perfectly fitted into the dominant (until today) type of proper-
ty — a half-plot. The early modern market masonry houses were
usually two-storey buildings, always with basements.

The replacement of wooden buildings by masonry buildings
could also be a result of the town fire in 1523, after which King
Sigismund the Old exempted Biecz from paying taxes during

124

the reconstruction.”™ The house at today’s Wegierska 1 dates

back to the beginning of that year. The councillors handed over
this property, located zuxta propugnaculum valvae superioris, to Fa-

ther Marcin Beyer, a Biecz altarist, for the merits of his father,

125

reserving the right to appoint further tenants.'® Its thorough

remodelling, with the introduction of a crenellated parapet wall
(attic), was carried out around 1557 (before 1572) thanks to the
efforts of Marcin Barian-Rokicki. It was designed as a pharma-
cy."” The building is the only one to preserve its early modern
look, as the others were completely remodelled. A similar para-
pet wall was part of the house of Wilhelm Wajdolth from Nu-
remberg (ca. 1561-1565), at the northern corner of the eastern
frontage of the Market Square'”” (no longer existing; part of
today’s property at 15 Rynek). Later it was referred to as the
House of the Lord (Dom Pariski)."® Both houses are shown

122 The transfer of court records from the former starost’s fortress
was linked to the foundation of the monastery of the Reformed Fran-
ciscans; the decision was made at the sejmik (dietine) of the Cracow
Voivodeship in Proszowice. See Akta sejmikowe wojewddztwa krakow-
skiego, vol. 1/1 (1621—1648), publ. A. Przybo$, Krakéw 1953, p. 240.

12 ], Batrut, “Biecz. Studium” (op. cit.), pp. 40-41; after 1978, the
author created a list of cellars in the market square area (plan in the
Biecz Land Museum).

12 F Bujak, “Matetialy” (op. cit.), no. 155.

1% F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 74, after: Bujak, “Materialy” (op.
cit.), no. 159.

126 T, Slawski, “Biecz i okolice”, Warszawa 1973, p. 39; idem, “Ro-
kicki Marcin”, [entry in:] Polski stownik biograficzny, vol. 31, 1989, p.
525; T. Kazalska-Kielar, “Z dziejow aptek bieckich”, [in:] Galicja i jej
aptekarze, part 2, Rzeszéw 2011, p. 93.

127 T, Slawski, “Produkcja i wymiana towarowa Biecza w XVI
1 XVII wieku”, Rzeszow 1968, pp. 73, 75, 200. Wajdolth was mentio-
ned from 1555; Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, ref. no.
438, Drobne dokumenty do bistorii miast, p. 19.

128 The plan — from the Renaissance era — can be read on the
reconstruction project from 1830, ANK, Teki Antoniego Schneidra
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in the view of Biecz from the turn of the 16™ and 17" centu-
ries in the Civitates orbium terrarum of Braun and Hogenberg
(see no. XX). The loans taken out by the burghers in 1569 and
1590, as evidenced in the records made by Marcin Kromer, may
have played an important role in this kind of construction pro-
jects.”” Some houses at the Market Square' were impressive,
like, for instance, Felix Milner’s house at the eastern corner of
the northern frontage of the Market Square, today’s 17 Rynek,
built before 1563,"*! as well as Mikolaj Jurkowski’s house, first
mentioned in 1612,"* located on the western plot of the not-
thern frontage of the Market Square (8 Rynek), later owned by
councillor Paul Jordan. The “Wojewodzinska” (“Voivodian™)
house (Ilustrissinii Domini Palatinz; 18 Rynek), mentioned in the
1620s and 1630s and located on the eastern plot of land in the
southern frontage of the Market Square could have belonged
to the then Cracovian Voivode Jan Magnus Teczyniski or the
Ruthenian (and later Cracovian) Voivode Stanistaw Lubomirt-
ski. If it was the latter who owned the building, an analogy
could be drawn with his residence in Nowy Sacz, built after
1613."* At 5 Koscielna Street (today’s Kromera) there stood
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the so-called Marcin Kromer’s house'* initially (from about

1519) built in a Gothic-Renaissance style, then belonging to
the Chodor family, remodelled (about 1612) thanks to the ef-
forts of their son-in-law, a town clerk and poet Jan Januszo-
wic, with rich Mannerist detail preserved to a large extent until
today."”

The masonry cellars of Biecz’s houses served, among other
purposes, as warechouses for Hungarian wine, which was impoz-
ted at the latest from the 14" century on, mainly from Bardejov
and Presov'*. However, the staple right for wine for Biecz was
not introduced until 1580 and was confirmed only in 1616. The
greatest increase in wine trade was in the second half of the
16™ century. It is best documented for the period 1614-1650,%7

(hereinafter Teki Schneidra), ref. no. 107, no. 1; J. Barut, “Biecz. Stu-
dium” (op. cit.), p. 41.

129 T Slawski, “Marcin Kromer, w 400 rocznice $mierci”, Biecz
1989.

10 Tdentification of individual properties according to the 1626—
1634 Schoss tax records (see fn. 17) and early modern town records.

BT Slawski, “Produkcja” (op. cit.), pp. 167, 194, 200, 201.

B2 Tbidem, p. 77.

133 7. Beiersdorf, B. Krasnowolski, “Sztuka renesansu i maniery-
zmu”, [in:] Dzieje miasta Nowego Sqeza, vol. 1, ed. F. Kiryk, Warszawa—
Krakéw 1992, pp. 519-520.

134 B. Wolff, J. Lozinski, “Kamienica Matcina Kromera”, manu-
script in WKZ Nowy Sacz.

135 T. Slawski, “Produkcja” (op. cit.); the initial J] on the portal next
to the date mentioned should be referred to Januszowic.

136 T Slawski, “Biecz i Gotlice. Osrodki handlu winem od XIV w.
do XVIIT w.”, Biecz 2001.

17 Reports on wine in cellars (revisio vinorum, vinorum hungaricalen)
were successively recorded in the town books in the first half of the
17* century.; ANK, Akta miasta Biecza, Dep 2, pp. 44v—45 (1614), 93v
(1618), 109-109v (1619), 118-118v (1620), 131-131v, 143 (1621), 177
(1624), 275v-276, 287v, 290 (1628), 307v, 319 (1629), 329v—330, 332y,
336 (1630), 375v, 379-379v, 384, 389, 397 (1631), 413v, 416v, 423v
(1632), 457v, 463, 467 (1634), 476v, 478v (1635), 483v, 486-486v, 492v
(1636), 1084 (1638), 1098, 1112, 1118 (1639), 1191, 1196, 1205, 1219—
1219v, 1232, 1248, 1251 (1641), 1261, 1266, 1272 (1642), 1280-1281
(1643), 1285, 1293 (1644); Dep. 3, p. 3 (1644), 42, 52-53 (1645), 80,



thanks to the wine reports written down several times a year,
which mentioned from several to more than forty barrels of
wine in the cellars of individual houses (mainly masonry houses
at the Market Square). There were as many as sixteen wineries in
Biecz houses in 1618-1619.

The conscription register of 1629 listed 37 “larger” houses
with taverns at the Market Square and other streets, as well as
32 “medium” houses (that is a total of 69 masonry houses);
moreover, there were 61 wooden houses in the town centre, in
the Market Square and adjacent streets, and 107 wooden ho-
uses in the suburbs.™ Some of the houses were accompanied
by breweries. In the Schoss tax records of 1627-1634, as many
as 143 built-up properties were listed within the town fortifica-
tions. From this list it follows that almost half of the houses,
including all or almost all of those at the Market Square (37
properties) were masonry houses. Outside the Market Square,
there were often wooden front-gabled houses, probably with
masonty cellars. Such buildings are shown in the view from the
turn of the 16"/17" centuries (see no. XX). At that time, the
Schoss tax was paid by one hundred and seventeen suburban
properties.

The Mannerist architecture of Biecz from the end of the
16" century and the beginning of the 17" century, its stone
details, as well as the form of the town hall, show the influ-
ence of the nearby Bardejov (in Slovakia). Biecz maintained
vigorous trade relations with this town, as well as with Presov,
effectively preventing the efforts of Nowy Sacz (thanks to the
royal privileges and verdicts from 1390, 1505, and 1523) and
Ci¢zkowice (royal verdicts in 1532 and 1544) to establish simi-
lar relations.'”’

It is in the eatly modern petiod, in the 16™ and 17" centu-
ries, when the Biecz urban elite emerged.'*” Its representatives,
sometimes related to each other, held offices of lay judges and
councillors, and owned properties in the Market Square, as well
as in the main streets extending north and south of the market
frontage. It seems that the most prestigious houses in the cor-
ners of the Market Square, whose backyards could be reached
from the streets leading from the square, were particularly im-
pressive. The wealthy townsmen funded rich, Mannerist decora-
tions for the parish church on a par with the local clergy and sta-
rosts. Many burghers were graduates of the Cracow Academy:
in the 15" century, forty students from Biecz studied there,'"!
and after the middle of the 16" century, the number increased
significantly, thanks to a scholarship funded by Marcin Kromer
(1569), among other factors.'**

105, 113, 129, 151, 160 (1646), 192193, 221 (1647), 241 (1648), 290
(1649), 309-310 (1650).

18 “Rejestr poborowy wojewddztwa krakowskiego z roku 16297,
ed. S. Inglot, Wroctaw 1956; E. Kiryk, “Rozw6j urbanizacji” (op. cit.),
pp. 43—44.

99 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 73, 75, aftet: F Bujak, ,,Materia-
y” (op. cit.), no. 13, 158; Matricularium Regni Poloniae Summaria, publ.
T. Wierzbowski, part 4/4, Warszawa 1905, no. 1325, 16352.

140 M. Gadocha, “Urzednicy miejscy” (op. cit.).

1 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 82.

42 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, tef. no. 386, Kszg-
ga odpisiw, pryywilejow i dokumentdw — inwentargy kosciola farnego w Bie-
cxu 1472—1768, pp. 266-267; I. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 305.

The Czaplic family was particularly active; its representati-
ves — Michal, Andrzej and Jan — were councillors and owners
of four houses at the Market Square in the 17" century.'* The
Chodor family played an equally important role: Jan Starszy (the
Elder), a councillor in the years 1561-1563, Jan Mlodszy (the
Junior), Jerzy, Walenty, and Jakub, occupied three adjacent ma-
sonty houses at the western market frontage until the mid-17*
century. The most impressive was a masonry house at the cor-
ner of Wegierska Street with preserved late Gothic walls from
the turn of the 15" and 16™ centuries and Mannerist stone de-
tails dating back to the mid-16™ c. (2 Rynek);'** before 1590,
the neighbouting one (3 Rynek) belonged to Mikotaj Leszczyn-
ski." The councillor Jakub Kasprowicz, Jakub Chodor’s son-
-in-law, and Kasprowicz’s son-in-law, the lay judge Jan Nowak,
also owned houses at the Market Square. Another outstanding
person was Stanistaw Czechowicz (d. 1627), a councillor, known
for his generous bequest for the Biecz parish church, secured
on the masonry house at Pickarska Street and a brewery in the
Lower Suburb."* Marcin Kromer (1512-1589),'” a humanist,
historian, diplomat and bishop of Warmia, came from the local
elite. In the 16™ century members of his family — Bartlomiej,
Grzegorz, Sebastian and Blazej — were town councillors and
owned a house at the northern corner of the western frontage
of the Market Square.

The position of the Biecz elite resulted from the high eco-
nomic status of the town, which was placed in the second
category of towns (as one of about twenty towns in Lesser
Poland)."* One of the criteria in this categorisation is the eco-
nomic position of the centre. The role in trade has already
been mentioned. Crafts were also developing in Biecz.'* The
oldest court book (1388-1398)"" listed craftsmen represen-
ting various professions — the town had from nine to eleven
craft guilds (enumerated, inter alia, in 1540). Weavers and clo-
thiers played a special role; they used the town fulling mill,

1

mentioned in 1518, as well as private devices,”' and some-

times installed tenter racks on the ramparts surrounding the
town (pannitonsoria mentioned in 1648)."* Senior masters have
been sporadically mentioned in town books from 1513, and
systematically from 1541."5 The profile of crafts practiced in
Biecz is attested to, among other sources, by tax records from

4 Tdentification of individual properties according to the 1626~
1634 Schoss tax records (see fn. 17) and early modern town records.

4 B. Tondos, “Kamienica ‘dom Becza’, Rynek 27, record sheet,
1959, manuscript in WKZ Nowy Sacz. Early modern details were
much more numerous until the end of the 19 century; B. Krasnowol-
ski, “Miedzy Wschodem a Zachodem” (op. cit.), p. 105.

45 T. Slawski, “Produkcja” (op. cit.), pp. 35, 90, 100, 148, 202.

16 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, ref. no. 385, Kszg-
ga odpisdw pryywilejow i dokumentiw miejskich m. Biecza 1395—1642, pp.
93, 240.

47T Slawski, “Marcin Kromer” (op. cit.).

8 M. Bogucka, H. Samsonowicz, “Dzieje miast i mieszczadstwa
w Polsce przedrozbiorowej”, Wroctaw 1986, p. 116.

" F Kiryk, “Rozwdj utbanizaciji” (op. cit.), pp. 36—42.

150 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 74.

151 Ibidem, after: F. Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 130.

152 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, p. 250.

19 M. Gadocha, ,,Urzednicy miejscy” (op. cit.).
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Craft in Biecz in the 16™ century
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the years 1580 and 1589"* (the latter records as many as 140
Schoss tax payers).'>

Later records list all members of different guilds. For example,
in 1626 there were 21 tailors, 18 blacksmiths, 12 clothiers, 5 pot-
ters, 19 weavers, 15 shoemakers, 7 bakers, 10 butchers, 13 brewers,
as well as a pharmacist, 3 doctors, 3 millers, and a cloth cutter'.

The population of the town"’ grew slightly: from about
3,000 inhabitants at the end of the 14" century to 3,800 in the
16" century (after overcoming the plague of 1543, which caused
the death of a thousand people, and another one in 1572, which
caused the death of one and a half thousand people, as a result
of which 17 houses in the town centre and 32 in the subutbs
were emptied). In the first half of the 17" century, after the
plagues of 1600 and 1622, the population dropped to 1,800.
From the town’s foundation until the 16™ century, the German-
speaking townspeople held and important position in Biecz (see
above, p. XX); afterwards, Poles were dominant. The book of
admissions to the freedom of the city, kept from 1538, indicates
that apart from Poles, also Silesians, Italians, Hungarians and
Germans'® joined the ranks of the citizens. Despite the privi-

5% Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie [Central At-
chives of Historical Records in Warsaw]| (hereinafter AGAD), ref. no.
ASK T, 119, Rejestr fanowego, szosu i czopowego, powiat biecki i sa-
decki, z 1580, k. 299; ibidem, 127, Rejestr poborowy woj. krakowskie-
go z 1589 r., k. 312.

155 The highest number of them in the Lesser Poland, with the ex-
ception of the capital city of Cracow, where 4,000 were recorded. Not
without reason, Biecz was referred to as Parva Cracovia — Little Cra-
cow. Its then outstanding position was the reason why the town was
presented in the work Civitates orbium terrarium, containing an over-
view of the most important towns and cities of the world at that time.

15 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 32, pp. 37-43.

157 T. Slawski, “Biecz i dawna ziemia biecka”, [in:] Nad rzekq
Ropa (op. cit.), pp. 26-28; F. Kiryk, “Rozwdj urbanizacji” (op. cit.),
p. 43.

58 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 1, Ksigga przyjec do obywatelstwa
Biecza, 1538-1688, p. 1 n.

60

lege of King Sigismund Augustus, de non tolerandis Judaeis (1569),
individual Jews settled here, probably under the protection of
starosts. This seems to be indicated by the fact that the town
council and the council document from 1627 refer to this privi-
lege: Landum de non fovendis Iudaeis.

The data concerning residential buildings in the original
town centre during its heyday (before the Swedish invasion in
1655) can be presented in a table created on the basis of an
analysis of the tax censuses of 1626, 1633 and 1634,' the in-

16/

formation contained in the town books,'® the records of late

161 and lists of councillors and

medieval and early modern cellars,
lay judges,'®® These sources provide abundant information on
the sociotopography of the town at that time, as well as the con-
firmation of the above presented reconstruction of the town
layout, including plots

Since the second quarter of the 17* century, the signs of the
town’s decline could be observed, although it was still possible
to further enrich the impressive, late Mannerist decorations of
the parish church. A symptom of the crisis was the decline in
the wine trade noted since the late 1630s. As early as 1615 and
at the turn of the 1620s and 1630s, two ruined houses are men-
tioned: one in the northern frontage of the market square and
one in the southern frontage. Outside the Market Square there
were more such “empties”, One of the results of this situation
was the quartering of soldiers in the town and the robberies on
their part. In 1621 the soldiers raided the Lower Suburb, plun-
dering the mill, whereas in 1626 the army collected fees from
all houses. Another reason for the abandonment of the houses
were plagues (in 1623 twenty houses within the city walls and
eighteen in the Upper Suburb were abandoned). As a result, in
1624 and 1626 the elders of the guilds, in agreement with coun-
cillors, decided to sell the ruined houses, abandoned by their
owners, dla czestego Folnierga [...], dla cxynszow [...], od pieniedzy
widerkanfowych nalezqcych |...] KoSciotowi [...], Miastu [...], do
Skarbu Jego Krolewskieg Mosci [“for the sake of soldieryl...], for
rents |[...] and loan repayment due to [...] the Church [...], the
City [...] to the Royal Treasury”].'® However, the crisis has not
been averted since, in 1629 Sigismund III forbade military ac-
commodation in the town “because of the great desolation”.'**
The conscription register created in 1655 — immediately before
the Swedish invasion — recording the amount of the Schoss
tax collected (410 florins), informs at the same time that “the
Schoss tax not collected from empty houses” amounted to 155

165

florins.'® This would mean that more than one quarter of the

properties was vacant.

The pre-chartered outer bailey had fallen into decline and
disappeared even earlier. In 1450, Cardinal Zbigniew Olesnicki
recommended that the councillors should take catre of the aban-

57 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 32, Spisy podatkowe Biecza.

10 ANK, Akta niasta Biecza, Dep. 2 (in particular, reports of wine
in cellars), 3, 28, 32.

161 See n. 127.

12 M. Gadocha, “Utrzednicy miejscy” (op. cit.).
1% ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, pp. 216v—=217.
1 F Bujak, “Matetialy” (op. cit.), no. 513.
165 “Rejestr poborowy wojewddztwa krakowskiego z roku 1680
wraz z aneksem miast wedlug rejestru z roku 16557, ed. S. Inglot,

Wroctaw 1959, p. 342.



Table 3. Residential buildings in Biecz until the mid-17" century

L Address Relationship with the original Buildings before the mid-17" c. Major owners
Catastre chartered layout
Northern frontage of the Market Square
residential plot at Koscielna Street (to-
day’s Kromera Street), separated from S .
. . masonty house of Mikolaj Jurkow- | Pawel Jordan: lay judge 1594—
11 8 the northern residential area at the L . . .
iecki (nobleman), mentioned in 1612 | 1600, councillor 1601-1626
Market Square by a boundary street
(today’s Krzemitiskiego Street)
Northern residential area at the Market Square, 10 ,,half” plots
probably masonry; cellars with wine,
13 9 “half” plot mentioned i.a. in 1628 by Walenty
Czochara
probably masonry; winery of Jakub Wojciech Ruskow1.cz: lay judge
. ; . 1607-1608, councillor 1611—
14 92 as above Fonkowicz mentioned in 1618-1619, . .
his wine cellars in 1628. 1631 1614; Jakub Fonkowicz: council-
§ wine cefars ’ lor 1629-1630
Nowak, son-in-law of Jakub
I , h Jan Nowak, )
15 9(3) do. frf:b)ab y masonty (as on the cadaster Kasprowicz, mentioned from
P 1612, lay judge 16271633
16 9 4) dJo. probably masonry; cellars mentioned
by Barut
17 10 do. unspecified
18 11 do.. unspecified
Wojciech Dabrowski, lay judge
. 1605-1608, councillor 1613~
probably masonry; wine cellars 1617: Stanislaw Pedrowicz. lav
20/1 12 full plot mentioned inter alia in 1628 as b ) Y
Dabrowski’s property judge 1623, councillor 1624—
A p 1649; Stanistaw Dabrowski, lay
judge 1648
a house of the deceased Michat
2 13 4 Czaplic described in 1615 as demol- | Michal Czaplic, lay judge 1602—
o ished, masonty, two-stotey, with a 1603, councillor 1604-1612
cellar
Eastern frontage of the Market Square: eastern residential area at the Market Square, 7 “half” plots
ilhel jdol illor i
masonty house built by Wilhelm Wa- Wilhelm Wajdolth, councillor in
Unnum- 1o . 1564, 1567; Szymon Komoro-
half” plot jdolth from Nurnberg, c. 1561-1565; | . . .
bered wicz, lay judge in 1622-1620,
stoop recorded by Barut councillor in 16421644
15 masonty ho.u 5 (do@uf /ap?dea) of Jan Jan Kozaczkowic, councillor in
34 do. Kozaczkowic mentioned in 1631; 1623, 16271647
wine cellars recorded from 1628 ’ B
) Btazej Zajac, the elder of the
35 do. probably masonty; cellars recorded butchers’ guild in 1603; Jan Zajac,
by Barut . ]
lay judge in 1619
36 16 (1) do probably masonry; wine cellars re- Sebastian Kubitkowicz, council-
' corded in 1629, well-preserved lor in 1623-1640
) . Maciej Brodziszowic, lay judge in
37 16 (2) do. m"‘:"nry’ well-preserved eellars with | ) 4o 650 1663, councillor in
A stoop 1651-1662
masontv: domus acialis mentioned in Feliks Milner, councillor in
asonty; domus acialis g .
1547-1564; Mikot towski
37 17 full plot 1590, masonry house of Feliks Mil- | 1>+ —100% Mikolaj Gaslowsld,
. lay judge in 1633, councillor
ner in 1563 16361637
Southern frontage of the Market Squate: southern residential area at the Market Square, 15 “half” plots
masonry residence of the voivode,
mentioned in 1633, 1634, adapting Stanistaw Lubomirski as the
80 18 full plot two older masonry houses with well- | Voivode of Ruthenia in 1629—

preserved cellars (western one with
a stoop)

1638 (?)
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masonry; wine cellars mentioned in

Michat Czaplic, lay judge in
1602—-1603, councillor in 1604—
1612; Adam Maniecki, the master

81 19 “half” plot 161-1641, preserved with a buried of the grand guild in 1626, lay
stoop judge in 1629-1645, councillor
in 1648
masonry; wine cellars recorded from | Wojciech Piglowski, lay judge
82 20 full plot 1602; domus lapidea of Jakub Lub- in 1632-1638, councillor in
czyc mentioned in1627 16351647
L . Piotr Jedrzejowski, lay judge in
83 21 “half” plot probably masonry; winery mentioned | 07y oo) }councillor in 1g 654—
in 1618-1619
1663
masonty; wine cellars mentioned Szymon Komorowicz, lay judge
84 22 do. from 1628, well-preserved, buried in 1622-1626, councillor in
stoop 1642-1644
Andrzej Czaplic, lay judge in
87 23 do. masonry; well-preserved, stoop 1620, councillor in 1621-1625,
epitaph in the parish church 1627
38 o4 do. probably masonty; well-preserved
cellars, buried stoop
probably masonry; well-preserved
89 25 full plot cellars of two combined houses, a
stoop in the western one
probably masonry; winery mentioned
1 1 in 16181619, wine cellars men-
92 26 half” plot tioned from 1629, well-preserved,;
buried stoop
probably masonry; winery mentioned
03 97 do. in 1618-1619, wine cellars men- Andrzej Pedrowicz, lay judge in
tioned from 1621, well-preserved; 1623, councillor in 1624-1649
buried stoop
masonty; domus lapidea mentioned in
04 8 o 1634, 1641, wine cellars mentioned Barttomiej Leszczynski, lay judge
) from 1618, well-preserved with in 16306, councillor in 1639-1653
a stoop
masonty; donuus lapidea mentioned in | Stanistaw Madrowicz, lay judge in
06 29 do., later extended at the expense of a | 1641, winery in 1618-1619, wine cel- | 1600-1604, councillor in 1605—
boundary street lars from 1636, well-preserved with | 1627; Bartlomiej Olszowski,
a stoop councillor in 1642-1668
Western frontage of the Market Square: Western residential area at the Market Square, 9 “half” plots
masonty, 15/16" c. and 16/17" c; Jan Chodor senioft, councillor in
103 2 full plot well-preserved cellars and ground 1561-1563; Jan Chodor junior,
floor walls with a detail councillor in 159-1612
Mikotaj Leszczynski (Lacziniski),
. . councillor in 1568; Jakub Chodor,
masonty, mentioned in 1590 as lay judge in 1601, 1604, council-
102 3 do. lapidea olim Nzco/cz.z Lesczinskz; well- lor in 1612-1622; Jakub Kaspro-
preserved cellar with a stoop . . . .
wicz (his son-in-law), councillor
in 1648
masonty; donus lapidea mentioned Walenty Chodor (Chodorowicz),
101 4 “half” plot in 1628; cellars preserved under the | lay judge in 1632-1637, council-
front section of the house lor in 1638-1647
100 5 do. probably masonry; cellars preserved | Jan Czaplic, lay judge in 1638—
under the front section of the house | 1650, councillor in 1651-1667
99 6 do. masonty; domus lapidea mentioned in | Andrzej Kutalik, councillor in
1635; cellars preserved with a stoop | 1615-1642
masonry; wine cellars mentioned Marcin Wesolowsk, lay judge
98 7 (1) do. from 163,1 in 1610-1617, councillor in
1629-1633
Family house of Marcin Kromer
(1512—1589); representatives
None 72 do. probably masonry of this family listed as council-

lors: Grzegorz (1533), Sebastian
(1545-1550), Blazej (1567-1571)
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Pickarska Street: residential area at the northern frontage, 12 “half” plots

unspecified; shown as a masonry

23 “half” plot structure on the cadastral map of
1 1850
. Jan Skrzynski, lay judge in 161—
24 do. unspecified 1618, councillor in 1620—1628
. unspecified; shown as a masonry
25 o build- do,; slightly narrowed structure on the cadastral map of
ings
1850
Piotr Piotrowicz, councillor in
. . robably masonty; wine cellar men- | 1591-1620; Andrzej Piotrowicz
26 3 dos slightly widened It)ioned f}rom 1636y (Piotrowicki), counclillor in
1629-1654
masonty; (domus lapidea) mentioned
in 1624, winery in 1618-1619, wine | Stanistaw Czechowicz, council-
27 5 “half” plot cellars from 1618; shown as a ma- lor in 1610-1627, epitaph in the
sonry structure on the cadastral map | parish church
of 1850
28 do. unspecified Jakub Jurecki, lay judge in 1603
7 . Andrzej Zych, the master of the
2 do. unspecified butcher]s’ gyuﬂd in 1626
unspecified; shown as a masonry
30 11 do. structure on the cadastral map of
1850
Grzegorz Ryzner, lay judge in
31 13 do. unspecified 1594-1597, councillor in 1598—
1600
Northern frontage, outside the chartered urban layout
unspecified; shown as a masonry
Size similar to the “half” plot structure on the cadastral map of
1850
32 15

do.

probably masonry; wine cellars re-
corded from 1618, shown as a ma-

sonry structure on the cadastral map
of 1850

Marcin Jeronimowicz, lay judge
in 1595-1602, councillor in 1603

“Transverse” Piekarska Street (#ransversali Pistoria), buildings of the eastern frontage at the defensive wall, southwards from the north

none 21 probably wooden
none do.
none 23 probably masonry; wine cellars men-
tioned from 1641
3 5 outside the chartered urban layout probably wooden ]ar.l Zajac, master of the bakers’
guild
masonry building according to the
44 empty 1668 survey, next to Nizna (Lower)
place
Gate
,» Transverse” Piekarska Street (fransversali Pistoria), buildings of the western frontage, northwards from the south
Piotr Potrawka, mentioned as a
probably wooden member of the butchers’ guild in
16061628
A house purchased before 1627
. do. by Stanistaw Dabrowski, council-
none none outside the chartered urban layout lor in 1648
Blazej Klimczyk, mentioned in
do. 16421649 as a member of the
shoemakers’ guild
do.
Pickarska Street, residential area at the southern frontage, 6 “half” plots, westwards from the east
Tomasz Schindler, master of the
clothiers’ guild in 1603; Mikotaj
33 none “half” plot unspecified Dabrowski (mentioned in 1633,

1634) member of a well-known

family
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none none do. do.
Andrzej Pindor, master of the
none none do. do. . .
clothiers’ guild in 1626
none none do. do.
none none do. do.
do.; on the corner by the boundary. Jan Ogérek, clothier, mentioned
none 4 street at the back of the eastern resi- do. .
A in 1625, 1636
dential area at the Market Square
Grodzka Street outside the chartered urban layout, southern frontage
22 and
second-
arily de-
none lineated, | outside the chartered urban layout unspecified
today
Arianska
Street
Grodzka Street, residential area at the southern frontage, 12 “half” plots, westwards from the east
shown as a masonry structure on the | Michal Zictek, lay judge in
6 20 full plot cadastral map of 1850 1601-1606
Andrzej Piotrowicz (Piotrowicki),
70 18 “half” plot unspecified lay judge in 1629, 1632, council-
lor in 1629, 1633-1654
71 16 do. do.
73 14 do. do.
unspecified; shown as a masonry
74 12 do. structure on the cadastral map of
1850
Franciszek Kozik (Kozikowic),
75 10 do. unspecified lay judge in 1676-1677, 1679,
1683
Marcin Sarnecki, lay judge in
76 K do. do. 1665, councillor in 16651679
Maciej Flaszka, lay judge in
77 6 do. do. 1594-1608; Marcin Krudarowic,
councillor in 1655-1685
Wojciech Schepiolo, councillor in
probably masonry; wine cellars men- 1590,1594; Jan Golakowski (Go-
78 4 do. doned from 1618 ’ lankowski), lay judge in 160-1602,
councillor in 1603—-1620; Szymon
Golankowski, councillor in 1616
full plot; corner house on the street gua unspecified; shown as a masonty
79 2 . structure on the cadastral map of
itur ad balnenm
1850
Grodzka Street, residential area at the northern frontage, 6 “half” plots, eastwards from the west
Sebastian Watowicz (Wachlowic),
lay judge in 1614, 1618, coun-
cillor in 1621-1634; Wojciech
Abramowski, lay judge in 1613—
L e masonty; house (domus lapidea) pur- | 1614, councillor in 161-1617;
3 (part) half” plot chased before 1632 Andrzej Wachlowicz, town
clerk from 1627, councillor in
1634-1635; Mikotaj Gastowski,
39 lay judge in 1633, councillor in
1636-1637
3 (part) in 1625 owned by councillor
and do. unspecified Wojciech Pigtowski (see Rynek
a bound- 20)
ary street
Wawrzyniec Zientkowic, lay
do. probably masonry judge in 1618-1626, councillor in
> 1627-1637
40 do. masonry before 1607
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Stanistaw Pawlowicz, lay judge

7 (part) do., slightly narrowed probably masonry i 1645
H 7/9 (part) jﬁ; fs(ilrgrlrnlzlzf (;xrzlijened at the expense of irrrllalsé)ér:(?f;1 éﬁéo(;ﬂm lapidea) mentioned ﬁ;?ézeg]j;o;?z\gsil 6?2??(?1?2211? ),
i lor in 1629, 1633-1654
Grodzka Street, eastern section of the northern frontage outside the chartered urban layout
(up to “transverse” Piekarska Street)
Wojciech Piglowski, a physician
outside the chartered urban layout; masonry structure from at least 1645; | (chirurgus), lay judge in 1632—
dimensions similar to a “half” plot wine cellars mentioned from 1646 1633, councillor in 1635-1647;
42 1 Jakub Roguski, lay judge in 1648
dJo. probably masonry; arcades men- Gabriel Czaplic mentioned in
tioned in 1645 1627-1637
none none outside the chartered urban layout, next probably wooden
to the Lower Gate
Wegierska Street: Residential area at the southern frontage; 8 “half” plots
104 1 “half” plot unspecified
105 do. do.
107 do. do.
108 none do. Ef)cr)lb;bgonr;aslcgr;rly; wine cellars men- ;‘xlzgzz;j ?gallizliol\xgizc;Staliczek), lay
Szymon Y.opacki, town clerk
none none do. masonry; arcades mentioned in 1644, | from 1628, lay judge in 1636—
donus lapidea in 1666 1651; Sebastian Kasprowicz,
councillor in 1670
124 9 do. unspecified iSntaln g;?ivl 6C6}(1)OCZOWSki’ lay judge
Probably masonty; wine cellar men-
195 1 tioned in 1642; shown as a masonry | Stanislaw Zgoda, councillor in
one and a half plot-wide structure on the cadastral map of 1594-1626
1850
126 13 unspecified
The same area as above, “half plot-wide” properties of reduced depth (because of the escarpment and the defensive wall)
none 15 half plot-wide, reduced depth unspecified
none do. do.
none - dJo. do. ?(éc;jlci_elcéll I6(uczek, lay judge in
none do. do.
none none do. do.
none none do. do.
127 Hone full plot-wide, reduced depth Ef;zzbilz irzalzsé)nry; wine cellars men- ll\/éazrscit; 6]32171?(1(;\;716&, councillor in
The same area as above, plots outside the chartered urban layout, width of approximately full plots, reduced depth
128/1 (1) zz};iﬁximately half plot-wide, reduced masonty
128/1 (2) today a do. masonty
museum
Marcin Beyer, altarist, 1523;
. . Barian-Rokicki family, pharma-
129 :I?S:Zuin ZZEIEleately full plot-wide, reduced masonry cists, from c. 1557: I;,agiel, lay
judge in 1632—1645, councillor in
1648-1653
Residential area at the northern frontage, 8 “half” plots
casonty; the condition of.the bl?ﬂd_ Franciszek Rzaczkowic, council-
123 2 “half” plot ing from before 1630 mentioned in Jor in 16011609 ’
1644
do. unspecified
122 2a do. do. Aleksy Pellio, lay judge in 1588—

1589, councillor in 1590-1625
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do. do.

121 4
do. do.
masonty; domus lapidea Panli Maizen-
do.
120 none stat, 1590
do. unspecified
119 6 do. do.
The same area as above, outside the chartered urban layout, at the parish church complex
unspecified; shown as a masonry . N o
. . Hieronim Libusza, councillor in
117 8 approximately full plot-wide structure on the cadastral map of

1850 1594

Marcina Kromera Street (previously Koscielna Street): Residential area at the southern frontage: one full and 5 “half” plots

Jan Januszowicz, town clerk until
115 1 full plot masonry 1627, poet, councillor in 1618,
1623, 1625, 1633-1634

probably masonry; possibly a winery
of Pawel Golankowski in 1618—
1619, next to the house of Szymon

“half” plot at the eastern edge of the
area, in the back of the plot at the Mar-

ki . .
113 none et Square Golankowski on Wegierska Street

probably masonry; wine cellars men-

half” plot tioned in 1628

Pawel Orzeszkowic, master of
do. unspecified the clothiers’ guild in 1626, #ribu-
nus plebis in 1641-1642

114 none
do. do.
do. do.
Residential area at the northern frontage: 14 “half” plots (castwards from the west)
“half” plot probably masonry; wine cellars men-
4 tone P tioned from 1626
do. unspecified
do. do.
5 12
do. do.
do. do.
Wojciech Stalikowic, lay judge in
6 none 27_ .
do. masonty; shop mentioned 1618 1627 1636.’ from'1633 ?Wned.
by Andrzej Czaplic, lay judge in
1620, councillor in 1621-1625
probably masonry (probably winery {ﬁls{UbtKaSpf(zE;l:;’ er;gaiie;i 61?52'1
7 10 (part) | do. of Jakub Kasprowicz, mentioned in pute ove ouse -
1618-1619) lay judge in 1596-1606, council-
lor 1607-1622
physicians mentioned: Jan
10 (oart Chodor (1590), councillor in
8 8 <p:t ) do. unspecified 1594-1613; Jan Peksa (1612—
(part before 1623); Szymon chirurgus
(1627-1633)
Wojciech Kromkowicz, lay judge
9 8 (pary | do do. in 1623-1628
do. do.
6 do probably masonry; wine cellars men- | Jan Klimczyk, master of the
0 ' tioned from 1628 shoemakers’ guild in 1626
1
. Kasper Plowy, lay judge in 1620,
4 do. unspecified councillor in 1628, 1631
1 5 do. probably masonry; wine cellars men-

tioned from 1618
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doned houses at the church of SS Peter and Paul. In 1484, they
were replaced by gardens (adjacent to the royal ponds), donated
by Casimir Jagiellon to the Biecz wojt,'*
them to the guild of bakers in 1537.

It was not until the second half of the 14" century that in-

whose successor gave

formation about local mills and other machinery appeared in
written sources. As mentioned above, at least some of them
could have been in operation much eatlier. Mill hamlets devel-
oped on the western and eastern side of the town. From the
west, in the Harta Suburb, there was a royal mill built by Casimir
the Great (with three wheels at that time),'” connected with
the leat and the weir on the Ropa, recorded from 1470.'® In
1450 Casimir Jagiellonian allowed the townsmen to build a lin-
en-making device, located between the town and the castle (i.c.
Castle Hill)'. It could have been the same place where, with
the aforementioned permission from Casimir the Great in 1363,
the townspeople could arrange two tenter racks. In 1537, next
to the mill (referred to as the Grodzki mill), there was a full-
ing mill, along with saws and groats mortars."”” The location of
this mill complex is described by eatly modern sources: it was
located near the initial section of the “Cracow” route (1644,
1647), and at the same time not far from the back of the Rokicki
family house, behind the city rampart (1669)."" Probably in the
neighbourhood, by the Ropa River, a grinding shop operated on
the basis of the permission from Wtadystaw Jagicllo in 1421.'™

On the eastern side, on the Sitnica stream, there was a wojt’s
mill, known as grand, with two wheels, mentioned — together
with the brewery — from 1389."” Its location is indicated by
written sources: it stood in the Lower Suburb, by the bridge
(1480), next to the road to Jasto (1485)," on the road to the
royal residence (starost’s residence; 1512, 1518)!". The mill lo-
cated there is still in operation today (37 Przedmiescie Dolne).
In Bedlna on the moat-leat, perhaps by the bridge marked on
the map of Mieg (see no. 1.4), there was a “small” mill men-
tioned in 1629 and 1644."

The supply of water to Biecz was made possible by the privi-
lege of Casimir Jagiellonian (1465), allowing for the establish-

1% F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 78, 81, after: E Bujak, “Mate-
rialy” (op. cit.), no. 47; ANK, Acta castrensia Biecensia, part. 3, p. 722.

17 F. Sikora, “Biecz — gr6d” (op. cit.), p. 84, after: KDM, vol. 3 (op.
cit.), no. 3744.

1% F. Sikora “Biecz — gr6d” (op. cit.), p. 85, after: E Bujak, “Mate-
riaty” (op. cit.), no. 55.

169" See n. 99. A document from 1620 indicates that the mill and the
linen-making device were located on the same Ropa’s leat; Biblioteka
Naukowa PAU i PAN w Krakowie, ref. no. 2830, Franciszek Wolan-
ski, “Kopie dokumentéw i akt odnoszacych si¢ do dziejéw m. Biecza
w XIV-XIX w.”, p. 54.

170 F. Sikora, “Biecz — gréd” (op. cit.), p. 84, after: F. Bujak, “Mate-
rialy” (op. cit.), no. 183.

""" ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 3, pp. 7, 182, 825.

12 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 74, after: ZDM, vol. 7 (op. cit.),
no. 1911.

' F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 74.

" Ibidem, p. 78, after: ANK, Ksigga sqdn wysiszego prawa niemiec-
kiego na gamku bieckin, p. 750, 737.

> F. Sikora, “Biecz — gréd” (op. cit.), pp. 84, 85, after: Matricula-
rium Regni Poloniae Summaria, publ. T. Wierzbowski, part 2, Warszawa
1905, no. 10312; F Bujak, “Materialy” (op. cit.), no. 175.

176 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, p. 323v; ibidem, Dep. 3, p. 7.

ment of a water supply system with the construction of canals
within a mile of the town."”” Perhaps the reservoir from the
beginning of the 20" century, located on the northern side of
Biecz, in the area called “Nad Miastem”, today “Wapniska”, can
be considered a continuation of those facilities. In 1393 a brew-
ery was mentioned,'™ and two years later (1395) —a bathhouse,'”
at the beginning of the 16" century desctibed as located next to

the then extended residence of the wéjt'®

,1.e. under the escarp-
ment of the Ropa valley. This is confirmed by the 17" century
records — they suggest the bathhouse was situated in the Lower
Suburbs, in the vicinity of the leat of the Ropa, close to the de-
fensive wall, in which there was probably a “bathhouse wicket”
(portula balneale) leading to it.'™

In the 16™ century, within the area of the wdjt’s estate re-
corded in the charter (Korczyny), probably in the place of the
original wojt’s manor house, an impressive masonry quadrilat-
eral defensive complex was built, with cylindrical roundels in the
corners, a courtyard from the west and auxiliary premises in the
curtain walls. The general plan was still readable in 1969;'%* how-
ever, only the north-eastern tower has survived until today as
a ruin. The formation of the complex, defined in 1626 as prae-
dinm advocatalis [...] in suburbio [...]) alias “na Zaltawin”'"® could
have been initiated by Jakub Sieklucki’s buyout of the wojt’s of-
fice. In 1765 a manorial estate called Zalawy, belonging to the
woijts of Biecz” was mentioned as located there.'®

The suburbs were also the place where burghers’ farm es-
tates were developed. One of the more noteworthy estates, with
a brewery, situated in Kamieniec (this is how the area in the
Ropa meander, on the south side of the starost’s castle — the Re-
formed Franciscan monastery, was called), mentioned in 1624,
belonged to the councillor Stanistaw Czechowicz (d. 1627)'®
and his heirs. It probably corresponds to the complex marked
on the cadastral plan (1850) on the southern side of the mon-
astery wall. Gardens were also established on the town ram-
part. The sources mention, among others, the gardens within
the Upper Suburb, under the Castle Hill (sub Monte Castri alias
“Pod Zamczyskiem”) by the road near the pre-charter church
of SS Peter and Paul"® and in the area defined in the 17" c. as

» 187

“Ameryka”.

" F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 73, after: E. Bujak, “Matetialy”
(op. cit.), no. 50.

'8 F. Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 74.

17 Ibidem, p. 75, aftet: F. Bujak, “Matetialy” (op. cit.), no. 15.

180 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 76, aftet: Matricularinm Regni Po-
loniae Summaria, part. 3, publ. T. Wierzbowski, Warszawa 1915, no.
2378.

81 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, pp. 376-376v, 598, 670. The
wicket — of an unspecified status — was mentioned in 1553; F. Bujak,
“Materialy” (op. cit.), no. 244.

182 ], Tur, “Biecz-Zalawie, folwark wojtowski”, record sheet, 1969,
manuscript in WKZ Nowy Sacz; B. Krasnowolski, “Mie¢dzy Wscho-
dem a Zachodem” (op. cit.), pp. 139-140.

'8 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, p. 463.

18 “Lustracja débr wojewoddztwa krakowskiego, 17657, publ.
A. Falniowska-Gradowska, Krakow 1973.

85 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, p. 180. The sutvey of this
farm was completed in 1666; ibidem, Dep. 3, pp. 714-715.

18 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, p. 1212.

187 Ibidem, p. 288 (and other similar references).
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In the Ropa valley, within the Lower Suburb, there was a mu-
nicipal pasture, mentioned in early modern sources (e.g. in 1647-
1648)."" Presumably, neatby there were ponds (old river beds
of the Ropa?), recorded since 1389,'" depicted — between the
riverbed and the leat — on the aforementioned view of the town
from the turn of the 16™ and 17" centuries. The mineral water

190

spring, mentioned in 1578 by doctor Wojciech Oczka,"™ was
probably only of local significance.

The architecture and art developed in late medieval and early
modern Biecz reflected both the economic position and intel-
lectual horizons of the Biecz starosts, the Biecz clergy and ur-

ban elite. They exceeded the artistic level represented in most of

188 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 3, pp. 222-223, 261.
18 F Sikora, “Biecz” (op. cit.), p. 75.
199 W. Oczko, “Cieplice”, Krakow 1578, p. 25.

the towns of Lesser Poland. Thanks to this, Biecz even gained
the nickname of the “little Cracow”. The local parish school
was distinguished by its relatively high quality of teaching.'”!
From the beginning of the 15" century, i.e. from the reactiva-
tion of the Cracow Academy, students from Biecz were regu-
latly recorded."” Marcin Kromer (1512-1589), born in one of
the Biecz families, was an outstanding humanist, historian and
diplomat, who made a name for himself in the history of the

town as a founder of scholarships for young students.'”?

Y1 F Kiryk, “Rozwdj urbanizaciji” (op. cit.), pp. 44-45.

192 Ibidem, p. 45; E. Sikora, “Biecz” (op. cit.), pp. 81-82.

19 H. Barycz, “Kromer Marcin”, [entty in:| Polski stownik biogra-
ficzny, vol. 15, 1970, pp. 319-325; T. Slawski, “Marcin Komer” (op.
cit.).



BOGUSLAW KRASNOWOLSKI

THE REGRESS OF THE TOWN
(SECOND HALF OF THE 17" CENTURY - 1772)

The Swedish invasion (1655-1657) and the Northern War in
the eatly 18" century aggravated the regress and fall of Biecz.'
As the town was being prepared to defence against the Swedes
in 1655, the wooden suburban buildings — all the houses and
the aforementioned three churches were burnt down.'” Biecz
was probably successfully defended at that time,'® but two years
later, serious damage was done by the army of the Swedes’ ally,
the ruler of Transylvania, George II Rakoczi (1657). At the end
of the 18" century the number of inhabitants fell to almost
a thousand. Recurring plagues were spreading (such as those
in 1662 and 1680). The register of “empty places” from 1671
included 26 of such sites, plus 15 uninhabited buildings in the
city and 20 in the suburbs. In 1695, only 74 out of 106 houses
were inhabited. Further disasters fell on the town during the
Northern War: as a result of the plague, more than a half of
the inhabitants died in 1709. The plague of 1721 has wrought
even more havoc, leaving behind 43 empty places and 50 ruined
houses."”” The petiod of the Bar Confederation brought about
the plundering of the city — churches and houses — by the Rus-
sian army in 1770."® The population initially fell to 462 in 1662,
immediately after the Swedish invasion, and rose to less than
a thousand at the end of the 18" century.'”

Despite the privilege of Sigismund Augustus de non tolerandis
Judaeis (1569), which was invoked duting the 17" (1627 town
council document: Laudum de non fovendis Indaeis") and the 18™
century, Jews settled in the town with the consent of the royal
starosts. They did not, however, form a community or even
a larger group at that time; in 1765, 31 Jews were recorded and

twenty years later there were 51 of them.™”

194 T, Slawski, “Biecz i dawna ziemia biecka” (op. cit.), pp. 29-32;
B. Krasnowolski, “Migdzy Wschodem a Zachodem” (op. cit.), p. 170.

195 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, Materialy do hi-
storii miasta Biecza, ref. no. 387, p. 3; 'T. Slawski, “Biecz i dawna ziemia
biecka” (op. cit.), p. 29.

196 T, Slawski, “Biecz i dawna ziemia biecka” (op. cit.), p. 31.

Y7 ANK, tef. no. 236, Castrensia Biecensia Relationes, pp. 1442—
1449; after: R. Kaleta, “Ponury dokument upadku miasta Biecza”, [in:]
Biecz. Studia (op. cit.), pp. 491-494.

98 APF-R, Kronika klasztorn Reformatéw w Bieczn, vol. 1 (op. cit.),
p. 127-128v.

199 T, Slawski, “Biecz i dawna ziemia biecka” (op. cit.), p. 26.

20 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 2, pp. 234v—235; Biblioteka
Naukowa PAU i PAN w Krakowie, ref. no. 386, pp. 140-141.

201 K. Przybylowicz, “Zydzi Biecza. Historia i zaglada”, Tuchéw
2015, p. 22 passim.

Trade was slowly shrinking as evidenced by the absence of
“wine reports” in the town’s records since the middle of the 17"
century; in this area, Biecz was outperformed by Gorlice at the
beginning of the 18" century. The survey of 1660 desctibed the
destruction of the bath house (,,bywala guondam |...], tey |[...]
ad praesens nie masz, iednak |...] restaurowana bedzie”) [“there
was quondam ..., ad praesens it is non-existent, but it will be
rebuilt”] and the mill on the Ropa (,,od lat dwu pusty i dotad
nie restaurowany”) [“it is empty for two years now and is not
reconstructed”’].*® After a hundred years (as noted in 1765 sur-
vey), everything was ruined: “mlynéw ad praesens [...] nie masz.
Blech, waga, sklady wina temuz miastu na intrate nadane, ale
tego wszystkiego ad praesens nie masz”. [“you do not have mills
ad praesens |...]. Linen-making device, scales, wine warehouses
given to the town do not exist anymore”].?” This information
refers to the mill complex under the Castle Hill, in the Harta
Suburb. At that time the mill was still operational in the Lower
Suburbs, on the Sitnica stream. Most of the ten guilds operat-
ing at the time of the town’ heyday still functioned in 1660,
but after a hundred years only butchers, shoemakers, bakers and
potters remained; “other craftsmen are not found”. What is par-
ticularly striking here is the total decline of cloth making and
weaving.

Immediately after the Swedish invasion an upgrade of the
fortifications was probably contemplated; this seems to be evi-
denced by the visit of a prominent military engineer, Krzysztof
Mieroszewski, recorded in the town books under 1658.2* How-
ever, as in other towns — for example, Cracow and Kazimierz —
these intentions failed to materialise. In 1657 and 1679 only rou-
tine repairs were made.””

During the period under discussion, construction activity
was only recorded in the monastery complex of the Reformed
Franciscans. Already in the face of the Swedish invasion in 1655
on the initiative of the founder of the monastery — and the
Biecz starost at the same time — Jan Wielopolski, the complex
was surrounded by a rampart reinforced with masonry construc-
tions. Using the natural form of the terrain, as in the case of the
starost’s fortified residence, the slopes of the hill (especially the

22 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 35, rok 1660.

25 Lustragja débr (...) 1765.

20 ANK, Akta miasta Biecza, Dep. 29, p. 742; ]. Barut, “Biecz.
Studium” (op. cit.), p. 61.

205 ], Barut, “Dawna ziemia biecka” (op. cit.), pp. 147-150.
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southern and western ones) were profiled. In 1680, additional
protection was provided by a wall surrounding the monastery,
with embrasures adapted to the use of firearms; at the time of
the construction, it was already outdated, and so were the town
fortifications of the time. It was not until 1663 that the consecra-
tion completed the construction of the church, the modest fa-
¢ade of which was formed in 1739. According to the programme
of the Reformed Franciscan churches, in 1732 the Way of the
Cross surrounded the courtyard in front of the church.

The extent of works in the parish church, renovated be-
tween 1757 and 1766, was much smaller; several rococo side
altars come from this period.*” Previously, a men’s shelter and

206 B. Krasnowolski, “Kosciol parafialny” (op. cit.), pp. 172-173.

a house for the next vicar were built next to the church;?”” both
buildings were wooden, which can be considered a sign of im-
poverishment of the town.

There is only random information about the buildings of
Biecz at the time of the decline; apart from the Market Square,
traditional front-gabled, wooden houses were dominant. The
construction works undertaken in the town had the character
of routine renovations. A 1765 survey shows that the wojt’s
residence was almost a ruin, nonetheless, covered with a new

roof.

207

Archives of the Roman Catholic Parish in Biecz, Wigytacja ko-
Stiola parafialnego w Bieczu 3 1769 r., manuscript, pp. 42 and 44.



ZBIGNIEW BEIERSDORE, COLLABORATION BOGUSLAW KRASNOWOLSKI

AT THE TIME OF PARTITIONS AND FOREIGN RULE (1772-1918)

After the first partition of Poland in 1772, Biecz, together
with the southern edge of the Lesser Poland and Ruthenian
lands, was incorporated by the Habsburg Monarchy. In 1782,
the town and district of Biecz were placed by the Austrian ad-
ministration in the Dukla District (from 1791 changed into Jasto
District).””™ At the same time, the Biecz parish, as part of the
Biecz deanery, was subordinated to the diocese of Przemysl.*”
The former Biecz starosty — the royal domain — became an im-
perial domain and was intended for sale. It was purchased by
Stanistaw Wilhelm Siemienski, the last starost of Biecz.?!’ In
1776 he obtained the hereditary right of ownership of the Biecz
estate and the title of a count. The new owner, residing in Ropa,
separated the area of Korczyna (formerly the original land en-
dowment of the Biecz wéjt), with a manor house and a brewery
in the farm in Zatawie, from Biecz.?"' Since then Korczyna has
been a separate village. The reduction of the area was another
manifestation of Biecz’s regress. During the post-partition pe-
riod, many town buidlings were still ruined. In his description
of Biecz of 1780, Ewaryst Kuropatnicki noticed as follows:
“the castle was deserted, the town hall ruined”.*"> There were
still a number of empty plots in the town at the beginning of
the 19" century. For their development, Father Jan Bochniewicz
(today commemorated by the name of the street in Biecz) in his
will in 1802 donated funds which were to be managed by a char-
ity foundation, obliged to erect sixteen “wooden houses” and
help fifty poor inhabitants.”® In 1810, Franciszek Siarczynski
reported that wooden houses had been standing on the ruins
of the fortification walls.”"* The damaged buildings were gradu-
ally demolished. Before 1837, the former hospital church of the
Holy Spirit was demolished, and so was the floor of the former
building of the municipal starosty (starost’s office) in the 1840s.

2% ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra (op. cit.), pp. 203 and 525.

29 «Kronika Diecezji Przemyskiej”, vol. 1, Przemysl 1901, p. 182.

20 ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra (op. cit.).

st E. Kuropatnicki, “Geografia albo dokladne opisanie Krolestw
Galicji i Lodomerii”, Lwow 1780, p. 2-28.

412 Tbidem.

3 ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra (op. cit.), p. 309.

214 Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolidskich we Wro-
ctawiu [Library of the Ossolineum National Institute in Wroctaw],
manuscript 1825, Il Siarczynski, “Stownik historyczno-statystyczno-
-geograficzny Krolestwa Galicji”, pp. 28-29.

A minor revival was brought about by government projects,
the most important of which was the creation of the ,,Carpath-
ian” route leading from Biala towards Jasto, Sanok and Sambor.
The route was constructed from the end of the 18" c. and com-
pleted in 1832. As a result of this route being built through the
city centre, the gates in the city walls were demolished between
1790 and 1794. At the same time, Grodzka Street was widened
and ‘straightened’ and ran past the remains of the Lower Gate
from the south (today 13 Grodzka Street). The extension of
this street was named after Casimir the Great. Like other post
roads in the Habsburg monarchy, this route was led along long
stretches of straight lines and planted with rows of trees, as re-
corded on the cadastral plan from 1850 (see no. 1.1).

Owing to the construction of the Carpathian route, a small
chapel of St. Martin was built in the Harta Suburb (today aban-
doned and ruined). The road project also involved regulation of
the built-up area at the Market Square. It was probably at that
time when the stoops of the houses in its southern frontage
were removed.””® The town hall was also remodelled: its eastern
part was demolished in 1815-1840, whereas the old tower was
preserved and the remains of the western part were reused as a
foundation of a new town hall,'® designed in accordance with
the principles of the “Josephinist” style of official architecture.
A free-standing Chapel of St. Florian (1827) was built in the
Market Square. An important element of the town’s develop-
ment at the turn of the 18" and 19™ centuties was the establish-
ment of a new cemetery at the former Church of SS Peter and
Paul, behind the Castle Hill, as part of the action taken through-
out the whole monarchy to move the cemeteries to areas distant
from built-up areas. The church itself — already called St. Peter’s
Church — was replaced around 1846 by a late neoclassical ma-
sonty cemetery chapel, with a stepped gable in the facade.””

As in many Galician towns, also on the outskirts of Biecz,
from the end of the 18" century neoclassical manor houses with
gardens were built, continuing the tradition of old manorial es-
tates (which probably belonged to the starosty and church of-
ficials). From among the few registered on the abovementioned

215 J. Batut, “Biecz. Studium” (op. cit.), p. 41.

216 T, Slawski, “O renowacji i konserwacji zabytkéw w Bieczu”,
Biecz 20006, p. 181.

27 G. and T. Slawscy, “Biecz w dawnej grafice i fotografii”, Biecz
2004, p. 9.
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cadastral plan, one has survived, called “Nedzéwka” (31 Ka-
zimierza Wielkiego Street); The remains of the farm in the rural
Belna Suburb (formerly owned by the Bal family — “Baléwka”,
Belna Dolna Street) are also visible.

Biecz lost its former commercial importance, falling into the
role of alocal centre with eight fairs a year and a weekly market
with agricultural products and linen made locally from raw ma-
terial. Worse still, the linen trade was threatened by competition

from Hungary.*'"®

Therefore, the town continued to be neglect-
ed, as Jozef Lepkowski, a historian from Cracow stated in the
middle of the 19" century: “the market square was overgrown
with grass, the walls and embankments together with the houses
slid down to the Ropa, the parish church was deserted.”*”

A rather significant transformation in the topography of the
town’s surroundings was brought about by the change of the
Ropa riverbed. This was probably caused by the spring flood-
ing in 1848. As a result, the main stream of the river moved to
the base of the old town slope, taking the place of the old leat,
shown in this place in the view of Biecz in Civitaes and on the
so-called Mieg’s map (see no. 1.4). The effects of this change
(new layout of Kamieniec and other damages) were to be as-
sessed by a “water engineer” who arrived in Biecz for a few
days, probably from Jasto District office.” The new course of
the Ropa was registered on a cadastral map made two years after
the flood (see no. ??).

As a result of the administrative division reform in 1850,
Biecz was moved from the district (¢yrkuf) of Jasto to the dis-
trict (powiat) of Gotlice;”' moreovert, Biecz also became a coutt
district. This situation was maintained after Galicia gained au-
tonomy in 1866 and lasted until 1918.

During the period of Galician Autonomy (1866-1918),
which saw the development of many towns, the situation of
Biecz as a provincial town, surpassed by Gorlice, did not change
much. Even the construction of the railway line, the so-called
transversal line (Nowy Sacz-Jasto section) in 1882-1884,> did
not significantly contribute to the town development. Its station
was established relatively far from the town centre, in the Lower
Suburb. However, this location, in favourable terrain (relatively
flat and wide), indicated the direction of the future spatial devel-
opment of the town. Moreover, the construction of the railway
line resulted in the regulation of the Ropa, this time planned,
consisting in moving the riverbed away from the foot of the
town escarpment in order to obtain space for laying the tracks.
This state of affairs persists to this day, and so do other effects
of this regulation, i.a. a slight “straightening” of the river, in-
cluding the elimination of the old meander of the Ropa behind
Kamieniec, which used to reach deep into the Belna Suburb.
Likewise, the reconstruction of the town after the fires did not

1% Trade in these goods was hindered by Hungatian customs bot-
ders, Cf. ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra (op. cit.), p. 549.

29 7. Lepkowski, “Z podrézy archeologicznej po Jasielskim”, Czas
no. 235 (1852).

20 APF-R, Kronika klasztorn Reformatdw w Bieczu, vol. 2, pp. 259—
259v.

1 F Kiryk, “Zarys dziejéw powiatu gotlickiego do roku 19457,
[in:] Ziemia gorlicka, Krakéw 1965, pp. 9—-40.

#2 R. Stankiewicz, E. Wieczorek, Kolej transwersalna przez Galice,
Rybnik 2011.
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create any developmental opportunities: one occurred in 18747
and another, particulatly tragic, in 1903, when a significant part
of the historic centre’s buildings were destroyed (including the
Town Hall building, whose tower lost its onion-shaped roof).***
The construction activity in Biecz was still insignificant. The
single-storey buildings were dominant (see the drawing by Jan
Matejko from 18606; no. XX), although wooden houses were re-
placed by masontry ones. The masonry buildings, as they were
more resistant to fire, were popular especially during the recon-
struction of the town after the fire of 1903, under the patron-
age of the Biecz Rescue Committee.”” However, not a single
tenement house was built. Some few public buildings gained a
more impressive appearance, including the Court building (to-
day’s school, 11 Kazimierza Wielkiego Street; 1905) and school
buildings at 2 Bochniewicza Street (built before the fire, in 1891)
and 10 Grodzka Street (school for girls, built around 1910-1912;
the then Krélowej Jadwigi Street). Also the synagogue situated
in the Market Square was rebuilt as a masonry building. Even
the activities of the Mutual Credit Society Fund did not bring
about any significant construction and economic revival. Erect-
ed in 1889, its building was located on the outskirts of Harta
Suburb (20 Grunwaldzka Street). In 1917, it was purchased for
the Sister Servants of the Most Sacred Heart of Jesus thanks to
the efforts of the Bishop of Przemysl, J6zef Stanistaw Pelczar;
the nuns entered the building two years later, already during the
Second Republic of Poland.”*

A novelty in the spatial development of Biecz, on the oth-
er hand, was the emergence of the oil industry in the second
half of the 19" century, related to the discovery of an oil field,
stretched in the suburbs on both banks of the Ropa river, to the
west and south of the town, approximating the east-west axis.
The exploitation of the oil resources began in the Harta Suburb,
between the parish cemetery and Castle Hill — the first well was
drilled there in 1879. Two years later, five small oil companies
were already operating; later the range of their activities was
extended to the suburbs of Belna and Zalawie. In 1886, the
“Dtlugosz I’ oil well was built, owned by Wladystaw Dtugosz,
an entrepreneur and pioneer of oil industry in Poland. In 1890
the Joint Stock Society for the Oil Industry operated in Biecz.
After 1918 Dlugosz purchased the farmland in Zatawie and in-
tensified the extraction after the construction of new oil wells
there, with the headquarters located nearby. Despite the gradual
increase in oil extraction in Biecz, it was on a smaller scale than
in Gotlice. The last well in Biecz ceased to operate in 2004.%%

Since the middle of the 19" century the interest in Biecz as
a historical complex has been growing. Press releases dedicated
to its historical value appeared more often.” In 1862 the monu-

* In the 1874 fire, 16 buildings and a manor inn burned down, cf.
G. and T. Slawscy, “Biecz” (op. cit.), p. 9.

24 T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 183.

5 Ibidem.

26 G. and T. Slawscy, “Biecz” (op. cit.), p. 10.

27 T, Slawski, “Poczatki i rozwéj kopalnictwa naftowego na Pod-
karpaciu w historycznym zarysie”, Biecz 1997, pp. 84-99.

8 Cf. J. Lepkowski, “Z podtézy” (op. cit.); idem, “Korespon-
dencja spod Biecza”, Czas no. 134 (1853); K. Rogawski, “Z Biecza”,
Gazeta Narodowa no. 237 (1865); A. Kamieniobrodzki, “Biecz i jego
zabytki”, Tygodnik Iinstrowany no. 30 (1868).



ments of Biecz were presented on drawings by the architect Fe-
liks Ksigzarski.” In 1866 the town was visited by Jan Matejko,
who created a view of the then houses at the Market Square™.

The renovation works on the most important religious mon-
uments of Biecz began in the 1850s, starting with the parish
church complex. The works in the interior of the parish church,
undertaken in 1853, were negatively evaluated in terms of con-

servation.??!

Only the works commenced by the parish priest To-
masz Jaszczor and the first official conservator of monuments
for this region Karol Rogawski (appointed in 1863) were carried
out properly. To meet the requirements, Antoni Y.uszczkiewicz,
a Cracow builder, made the first measurements of the church in
1864, published two years later (1866) by his brother Wladystaw,
a pioneer of research on Polish medieval architecture.”* The
renovation of the parish church was completed in 1869; it also
included the wall around the former church cemetery and the
neo-Gothic reconstruction of the former St. Barbara’s Ceme-
tery Chapel. In place of other former buildings near the church,
the Stations of the Cross were built in a neo-Gothic style (most
of which have not survived to this day). Soon afterwards, the
church was additionally protected from the town entrance side
by the erection of a retaining wall, decorated with the figures
of the twelve apostles (1886; sculptor: Edward Stehlik from
Cracow).”

Almost at the same time, between 1868 and 1870, the Church
of St. Anne and the Reformed Franciscan monastery in the
Lower Suburb were thoroughly renovated. The vaults and roofs
were repaired; new external plasters were laid, and the interior
was painted (by Jan Tekliaski). All the altars and all the interior
furnishings of the church were renovated; three new paintings
by Feliks Szynalewski, Professor of the Cracow School of Fine
Arts, were brought from Cracow.”* The next stage of renova-
tion works, combined with the replacement of the roof of the
monastery, took place between 1885 and 1895.7°

In the years 1876-1877, as a result of amateur excavations
on Goéra Zamkowa, the remains of the fourteenth century cas-
tle were revealed.” The aims of the Committee for Restora-
tion of Historical Monuments of the Town of Biecz, headed
by Karol Rogawski,”” established in 1883, were supported by
Wiladystaw Luszczkiewicz, who, as a professor at the Cracow
School of Fine Arts, came to Biecz in 1889 with a group of
students. The participants of this trip (among them Stanistaw
Wyspiariski) made a number of record drawings.”® Another

29 2. ]. Bialkiewicz, “Feliks Ksi¢zarski (1820—1884), krakowski art-
chitekt epoki historyzmu”, Krakéw 2008, p. 29.

20 Bjecz w dawnej grafice i fotografii, compilation G. and T. Slawscy,
Biecz 2004. p. 27.

#1 ], Lepkowski, “Korespondencja” (op. cit.), p. 27.

2 W. Luszczkiewicz, “Zabytki dawnego budownictwa w Krakow-
skim”, fasc. 2-3, Krakéw 18606.

23 T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 60.

4 APF-R, Kronika klasztoru Reformatéw w Bieczu, vol. 2 (op. cit.),
pp. 156v—166v.

25 Thidem, pp. 170-171.

6 ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra (op. cit.), p. 131 (an excerpt
from Dgiennik Polski, no. 169 from 1876).

27 T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 6.

8 W. Luszczkiewicz, “Sprawozdanie z wycieczki naukowej w oko-
lice Sacza i Biecza w 1. 18897, Sprawozdania Komisji do Badania Histo-

noteworthy project was the large-scale restoration and conser-
vation work in the Corpus Christi Parish Church, carried out
in 1892-1900 under the direction of the architect Stawomir
Odrzywolski, with the financial and research support of the
Group of Conservators of Western Galicia.”’ Odrzywolski
repaired the tops of the church, refilled the traceries in the
windows and, above all, restored the vault in the presbytery.
Odrzywolski tried to engage Stanislaw Wyspiadski in the in-
terior decoration, and the latter even prepared polychrome
designs in 1895-1897, but these paintings were eventually not
produced.*” Instead, the polychromy in the presbytery was cre-
ated before 1905 by Wtodzimierz Tetmajer, Jozef Krasnowol-
ski, Jézef Wrzesinski, and Apolinary Kotowicz.**! The painting
decoration was the next stage of the works, which included
renovation of the interior furnishings, the bell tower and the
old presbytery (the former Norbertine convent).

At the beginning of the 20" century, the group of conserva-
tors continued to take care of the Biecz monuments: the town
hall, burnt in a fire of 1903, became better protected (its tower
was covered with a provisional low conical roof, the work was
consulted with S. Odrzywolski), and the fragments of the defen-
sive walls were restored, including the tower at the Barian-Rokicki
family house. The latter work was carried out under the supervi-
sion of Zygmunt Hendel, an architect.*** Financial support was
provided by the Group of Conservators and the Galician Sejm

243

(regional assembly).**® The former was also interested in the so-

called Kromer House*** and the building of the Holy Spirit Hos-
pital.** In 1900, one of the Group’s members, Stanistaw Tomko-
wicz, published an inventory of the monuments of the Gotlice
District, including Biecz.** The local community was also active;
a little earlier, in 1898, the collection of historical memorabilia
was initiated by the Tadeusz Ko$ciuszko People’s Library.

Probably at that time a small town park was established in
the Lower Suburb, created from a piece of agricultural land
adapted for this purpose on the northern side of today’s Ka-
zimierza Wielkiego Street.

The number of inhabitants of Biecz gradually increased (see
table on p. 77). The percentage of Jewish population was also

rit Sztuki w Polsce 5 (1891), pp. II-VIIL; T. Lopatkiewicz, “Kolekcja
szkicownikow uczniéw krakowskiej Szkoty Sztuk Pigknych w zbiorach
Muzeum Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Nieznane rysunki S. Wyspian-
skiego, J. Mehoffera i innych z wycieczek z W. Luszczkiewiczem w la-
tach 1888-1892”, Opuscula Musealia 14 (2005), pp. 41-88.

29 ANK, ref. no. GK 10, Protokoly Grona Konserwatordw Galicji
Zachodniej (hereinafter Protokoly GKGZ), vol. 1-2, here vol. 2, pp.
311, 322, 328, 338.

208, Wyspianski’s projects for Biecz were exhibited at the artist’s
great monographic exhibition at the National Museum in Cracow in
2019.

21T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 76.

#2ANK, ref. no. GK 10, Protokoly GKGZ, vol. 1, pp. 548, 561,
594-595, 614, vol. 2, pp. 18, 47, 53, 77, 261; Teka Grona Konserwatora
Galigji Zachodniej (hereinafter Teka GKGZ), vol. 3, Krakéw 1909, p.
289.

5 Teka GKGZ, vol. 2, Krakdéw 1906, p. 430.

4 Ibidem, pp. 162, 199.

5 Ibidem, p. 335.

268, Tomkowicz, “Powiat gotlicki”, Teka GKGZ, vol. 2, Krakdéw
1900, pp. 242-245.
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growing,*"’

and Bobowa. The liberal constitution of the Habsburg Mon-

although it was much lower than in nearby Gotlice

archy (1867) abolished previous administrative restrictions.
Between 1860 and 1861, the local Jewish community — 203
people — purchased a property on the Market Square (today’s
20 Rynek), placing a beth midrash in the front building and a
two-storey synagogue in the back; after the fire of 1903, these
places of worship were rebuilt in changed forms. Below, on
the riverside escarpment, there was erected a wooden mikveh
(maybe in the place of a municipal bathhouse mentioned from
the Middle Ages), replaced in 1881 with a masonry one. In 1873
there were 289 Jews living in Biecz, compared to 1880 Chris-
tians (out of a total of 2,164 inhabitants).** In 1879 a Jewish
cemetery was established in the Lower Suburb, behind Grabina
forest on today’s Tysiaclecia Street. It was not until 1890 that
the Biecz Jewish community, separate from the one in Gotlice,
was established. In 1910 (after two decades) it already had 554
people, which accounted for 19.1% of the total population of
Biecz. In 1914 there were 680 Jews living in the town, mostly in
its centre, next to the Market Square,**
27 K. Przybytowicz, “Zydzi Biecza” (op. cit.).

8 ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra (op. cit.), p. 387.
29 Stowo Polskie (Lwow), 17 11 1914,

At the beginning of World War I, Biecz found itself in the
midst of heavy fighting; the town passed from hand to hand four
times. Thereafter, the Russian occupation lasted from December
1914 to May 1915. As a result of the war, the suburban residen-
tial (especially wooden) and industrial buildings were ruined.”’
In the monastery of Reformed Franciscans, units of both war-
ring sides were stationed alternately. There was a military hospital
in the complex.”' War cemeteties were organized for those who
died in battle or in the hospital.”* Two of them (No. 108 and
109) were established in the Lower Suburb, at the edge of the
town park and close to the aforementioned hospital, and another
two were located in Harta Suburb, in front of the parish church
(No. 106) and on the Castle Hill (No. 105), near the present par-
ish cemetery. All the cemeteries were designed by the Austrian
architect Hans Mayr, a student of Otto Wagner. The fifth mili-
tary cemetery in Biecz (No. 107), for fallen Jewish soldiers, was
established within the borders of the Jewish cemetery.

#0 K. Ruszala, “Zniszczenia wojenne miasteczka galicyjskiego
podczas I wojny swiatowej”, [in:| Materialy 5 konferencji Ziemia pamieci
VI — Ziemia gorlicka w ognin Wielkiej Wojny, Gorlice 2014, pp. 82—105.

BUAPFE-R, Kronika klasgtorn Reformatdw w Bieczu, vol. 2 (op. cit.),
pp. 175-176w.

#2- 0. Duda, “Cmentarze I wojny $wiatowej w Galicji Zachodniej,
1914-1918”, Warszawa 1995, pp. 174-177.



ZBIGNIEW BEIERSDORF

BIECZ IN THE 20™ AND 215 CENTURIES

After Poland regained independence in 1918, Biecz rema-
ined in Gortlice District, which belonged to the Cracow Voivo-
deship. The Biecz deanery, on the other hand, was moved from
the diocese of Przemysl to the diocese of Tarnéw; from 1925 it
became a part of the church metropolis in Cracow. As a result of
the so-called self-government integration act of 1933, Biecz
became a part of a joint commune, which combined the town
and nearby villages: Binarowa, Grudna Kepska, Gleboka, Kor-
czyna, Libusz, Sitnica, Strzeszyn, Ractawice and Roznowice into
one administrative unit. The look of the town in the interwar
period largely remained unchanged. The centre was dominated
by residential buildings and craftsmen’s workshops. Small indu-
strial facilities were concentrated in the Lower Subutb, in the area
of the railway station. The factories operating there included:
“Terpol” (production of tar paper and tar products, 1919-1939),
“Jagoda” (fruit products, 1921-1928), “Progress” (concrete pro-
ducts, from 1922) and “Style” (furniture production, 1921-1934),
a steam sawmill (from 1922), and a slaughterhouse (since 1933).
In the distance, in the Lower Suburb, there were brickworks, al-
ready active during the period of the town’s reconstruction after
the fire of 1903. There was a printing house, a paper and photo-
graphic film factory in the town, two utility mills (including one
on the Sitnica River, continuing the tradition of the former wéjt’s
mill). Oil extraction industry was being developed in Zalawy and
Belna; in 1926, twelve oil wells were in use there. Some industtial
plants used their own local electricity generators.”** Outside the
centre, on the road to Zalawie, there was a town marketplace.

There have been few construction projects. In the years
1924-1928, a two-storey Talmud-Torah synagogue with a bet
midrash on the ground floor was built in the back of the plot at
20 Rynek. In 1936—1937, a new parsonage by the parish church
was built, which has survived to the present day. In 1936, the
construction of a two-storey People’s House started (13 Ka-
zimierza Wielkiego Street, today the “Farys” cinema).” The
authorities of Biecz tried to obtain a regulatory plan for the
town; it was commissioned in 1930 from Franciszek Alszer of
Nowy Sacz, but it was not implemented.”® In 1934 the atea in

3 Act of 23 March 1933 on the partial change of the local government
system, Journal of Laws 1933, no. 35, item 294.

24 T, Slawski, “Poczatki i rozwéj gérnictwa naftowego” (op. cit.).

% G.and T. Slawscy, “Biecz” (op. cit.), p. 10.

2% T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 184.

the Ropa valley was ravaged by flooding. This disaster also af-
fected the catchment areas of other rivers in the Lesser Poland
region: the Vistula, the Dunajec, the Raba and the Sola rivers.
This flooding is considered to be the greatest catastrophe of
its kind in the first half of the 20" century. In Biecz even the
railway tracks were flooded.

Significant progress was brought about by the inclusion of
Biecz in the general electricity network in 1937-1938, in accor-
dance with the 1935 resolution of the Municipal Council of
1935. A transformer station was built near the marketplace, the
transmission lines to individual properties were distributed on
metal trussed poles (partially preserved to the present day), whi-
le street lighting was installed only after the World War I1.

In the interwar period, a slight increase in the number of
inhabitants was recorded: from 3,673 in 1921 to 4,268 in 1939,
about 17.2% of whom were Jews®’ (632 in 1939), who lived
mostly in the centre, at the Market Square and the main streets.

During the World War II, Biecz became part of the General
Government. The occupation brought tragedy to the Jewish po-
pulation®®. In December 1939, neatly two hundred Jews, depot-
ted mainly from £.6dZ were settled in Biecz. From October 1941,
a ghetto functioned in the town centre, already densely popula-
ted by the Jewish community before the war; it was not fenced,
but leaving it was punished by death. Executions took place ma-
inly in the Jewish cemetery (their place was commemorated by
a monument after the war). As a result of the resettlements, the
number of the ghetto’s inhabitants increased to 1,568 by mid-
1942, 692 of whom had been resettled. The bloody pacification
of the ghetto began on 14 August 1942. Three days later, the last
Jews were transported to the Belzec death camp.

The occupying German authorities took over and developed
oil extraction industry, which was used for warfare. From 1942
it was managed by “Karpathen Oil A.G.”. At that time (1942)
an oil well was even drilled in the ruins of the castle in the Harta
Surbub.*’

After the Second World War, Biecz and Gortlice Districts
became part of the Rzeszow Voivodeship, which was created

%7 K. Przybylowicz, “Zydzi Biecza” (op. cit.), passim.

% Ibidem, pp. 163-181.

% G.and T. Slawscy, “Biecz” (op. cit.), p. 9; M. Wieliczko, “Pol-
ski przemyst naftowy pod niemiecka okupacja w latach 1939-1945”,
Lublin 2001.
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in 1945 as a result of separating the extreme parts of the for-
mer Lviv and Cracow Province.?® This situation lasted until the
administrative reform of the state in 1975. Biecz was then inc-

%1 and remained

luded in the newly created Krosno Voivodship
there until the next reform. In 1999, the Gorlice District was
restored and incorporated — together with Biecz — into the Ma-
topolska Voivodeship. As far as church administration is con-
cerned, in 1992, the town, together with the Biecz decanate, was
transferred from the diocese of Tarnéw to the newly establi-
shed diocese of Rzeszéw.

The changes in state administrative division resulted in chan-
ging spatial development plans of Biecz, prepared successively
as part of the policy of each of the mentioned voivodships. In
view of the fact that the old town of Biecz was put under historic
monument protection(the entry in the register of monuments
in 1952), all plans took into account monument preservation.
The restoration guidelines for the plan of 1959, when Biecz
belonged to the Rzeszow Voivodeship, were developed by Jozef
Barut from the Warsaw Branch of the Monument Conservation
Studio.” As the town became part of the Krosno Voivode-
ship, his findings were reused by the architect D. Dabrowska
in the 1980-1981 spatial development plan.””® Afterwards, they
were developed as part of the guidelines for the plan of spatial
development and redevelopment of the historical town centre,
commissioned by the Voivodeship Conservator of Monuments
in Krosno in 1984-1985 and prepared by the Design Studio
belonging to the Rzeszéw branch of the Monument Conserva-
tion Studio.”* The guidelines defined the zone of full monu-
ment protection as the area of the historical centre including
the Reformed Franciscan monastery and the Castle Hill (as an
enclave). These were connected by a landscape protection zone
(non-built-up), covering the foreground of the town and the
escarpment of the Town Hill and Monastery Hill. In this way,
a unique panorama of Biecz with the dominant features of the
town hall tower and the parish church complex was highlighted.
It was suggested that the defensive line should be made more
visible by preserving fragments of the fortifications and even
reconstructing the not preserved, yet well-documented parts,
and this was identified as a particularly important task.

The main statements of these guidelines are still valid, and
are similarly expressed in the plans that followed, such as the
plan of 1992 and the “Studium” of 2016, adopted in 2017.%

260 T, Dziki, “Podzialy administracyjne Polski w latach 1944-1998.
7 badan nad historia ziem polskich w XIX i XX w.”, Studia Gdasiskie
10, 2013, pp. 435 and 444.

*! Tbidem, p. 444.

%2 7. Barut, “Biecz. Studium” (op. cit.).

%63 Archiwum Urzedu Miasta i Gminy w Bieczu [Archives of Town
and Municipality Office in Biecz] (hereinafter Archiwum UMGB),
Gmina Biecg. Plan zagospodarowania przestrzennego, prep. by Wojewodz-
kie Biuro Planowania Przestrzennego i Nadzoru Budowlanego w Kro-
$nie (designed by arch. D. Dabrowska), 1980-1981.

%4 Archiwum UMGB, Biecg, zespdt staromiejski. Miejscowy plan
szezegdlowy gagospodarowania prestrgennego i rewaloryzaci, prep. by
PKZ Rzeszéw, Pracownia Projektowa (Main architect: L. Humiecki),
1984-1985.

%5 Archiwum UMGB, Plan zagospodarowania priestrzennego Miasta
Biecza 2 1992 1., Studinm wwarunkowaii i kierunkow zagospodarowania gniny
Biecz 2 1999 r., Plan zagospodarowania 3 2004 r., Studium uwarunkowari
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Due to the rigorous protection of the old town complex, the
new residential and public buildings are concentrated in the
north-eastern part of the city (to the east of the monastery of
Reformed Franciscans), in the Lower Subutrb, on Kazimierza
Wielkiego, Tysigclecia and Parkowa Streets, whereas industrial
and storage facilities are mainly built in the area of the railway
station, where they started to emerge as early as in the interwar
period (1918-1939).

The process of developing these parts of the town was in-
tensified after the Second World War. In 1946, the court buil-
ding at 11 Kazimierza Wielkiego Street was transformed into
the premises of the Public Vocational School. This initiated the
development of a school complex consisting of free-standing
buildings in a park environment. It included today’s Complex
of Vocational Schools and the Complex of General Education
Schools, organised around the High School at 2 Tysigclecia Stre-
et. The High School, founded in 1945, in 1969 was expanded
as a “millennium school” (it was then named after Stanistaw
Wyspianski), and in 1980 given a free-standing boarding house.

In the vicinity of the schools, at Parkowa Street, an estate
consisting of ten three-storey blocks of flats, built since 1973,
was created by Jasielska Spotka Mieszkaniowa’s (Jasto Housing
Company’s) efforts. Next to it, on the eastern side of Tysiaclecia
Street, the “Stoneczna” villa housing estate was built in 1984-
1988 in accordance with the project developed back in 1977.2 It
is a large complex of one-storey houses with gardens, consisting
of one hundred and fifty plots along the new streets: Stoneczna,
Marii Sktodowskiej and Krélowej Jadwigi (the latter name is to
commemorate the founder of the hospital in this area).

On the former axis of the Lower Suburb - today’s Kazimier-
za Wielkiego Street - public buildings have been erected, among
them a one-storey Volunteer Fire Brigade Station (1965, no. 15),
“Grodzka” hotel and restaurant (1972; no. 35), a post office
(1987; no. 9), a petrol station, a supermarket, and a sports hall at
the Vocational School Complex, all built recently.

Scattered single-family buildings are developing throughout
the town, primarily in areas with access roads leading to the cen-
tre. A new primary school building was erected in Belna between
1968 and 1969.%7 The increase in the number of buildings in
Belna was possible partially thanks to the use of land formerly
belonging to the local manor, which after the war was taken over
by an agricultural cooperative, now disbanded. The nearby man-
or complex in Korczyna-Zatawie (continuing the tradition of the
wojt’s residence), was taken over in 1959 by the “Kasztelanka”
bakery and supplemented with a large production hall. Today,
after the company’s collapse in 2004, it is abandoned and ruined.

The state oil fields (naitonalised in 1945) ceased to exist in
Belna, Korczyna and Zatawie. Before their closure in 2002, one
hundred and forty-four production wells and two gas wells were

7 kierunkdw zagospodarowania prestrzennego gminy Biecg, prep. by “Magnus
Media” PUH, Pracownia Projektowa Piotr Jasion w Krakowie, 2016 —
putsuant to the Act no. XXXVI/410/2017 of the Biecz Town Council
of 4 July 2017.

%6 Cf. Archiwum UMGB, Migjscowy plan szezegétowy Miasta Biecza
— Stoneczna, 1977 r., Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego
Oddzial w Krosénie.

%7 http.//doplayet.pl 55672257-Histotia- szkoly-belnej.html



in operation.”®® The local gas was used for production purposes
by the “Kasztelanka” factory. Today, after the oil field was de-
pleted, all the boreholes are jammed. The mine management
building was adapted for housing purposes.

Right on the border with Belna, but already within the area
of Korczyna a stadium of the “Podhalanin Biecz” Sports Club
was built after 1953. It was a large green recreational and sports
area with pitches and a treadmill, serving the local community.

The five-kilometre-long bypass road, running through the
area of Belna and Korczyna, along national road No. 28 (“Car-
pathian route” Wadowice—Przemysl), built in 2007-2008 accord-
ing to the design of a team from the Gdansk University of Tech-
nology (planned already in 1988), bypasses the town from the
south, eliminating burdensome transit traffic from the centre.””

The standard of living in Biecz was raised by the moderni-
sation of the water supply system. The new water intake is lo-
cated at Wapniska due to the most favourable terrain conditions,
which ensure an appropriate decline in elevation. Connecting all
the properties to the water supply network allowed for the aban-
donment of the previous method of supplying water by means
of wells (in Biecz there were seven wells, the most important of
which stood on the Market Square). At that time, the function
of the water carrier, whose duties included bringing water to the
parsonage, was abolished. A mechanical sewage treatment plant
was also built in the town.

The population of Biecz has shown little dynamics since the
19™ century. It stabilized especially in the 20™ century. Its ex-
ceptional rapid growth at the end of the Second World War, to
nearly six thousand inhabitants (the largest in the history of the
town), which occurred despite the genocide of the local Jews
during the Holocaust, was temporary and caused by the resettle-
ment of population from the then destroyed Jasto. The statistics
concerning the population of Biecz in the 19" and 20™ centuties
are shown in the table below.

During the years following the World War II lots of research
was conducted in Biecz with a view to conducting conservation
work.”" In 1953 the roof of the Town Hall tower (designed by

268 T, Slawski, “Poczatki i rozw6j gornictwa naftowego™ (op. cit.).
29 Ziemia Gorlicka. Binletyn Samorzadn Powiatu Gorlickiego no. 9
(39), October 2008.

70 New research possibilities were opened up thanks to the 1959
study by Jozef Barut from the Monument Conservation Studio in
Warsaw at the request of the Voivodeship Conservator of Monu-
ments in Rzeszow, Jerzy Tur. Later, more detailed topics were anal-
ysed. In 1963, archaeological-architectonic research covered the area
of the Castle Hill and the outer bailey, where the remains of wooden
houses were discovered; the Market Square, where the foundations of
the unpreserved eastern part of the town hall were found — A. Ku-
nysz, A. Kwolek, “Badania archeologiczne” (op. cit.), pp. 45-51; the
complex of the demolished Church of the Holy Spirit and the Gothic
hospital — J. T. Frazik, “Szpital gotycki w Bieczu. Sprawozdanie z ba-
dan terenowych”, Krakow 1963, typescript in WKZ Nowy Sacz; idem,
“Budynek péznogotyckiego szpitala w Bieczu”, Teka Kowisji Urbani-
styki i Architektury PAN O. Krakdw (hereinafter TKAiU) vol. 25, pp.
125-130. In the same year, the architects Stefan Walczy and Stanistaw
Zatubski published the results of their studies on the town hall —
S. Walczy, S. Zalubski, “Ratusz w Bieczu” (op. cit.), pp. 170-274. In the
years 1964-1960, research into the defensive walls was conducted by
Janusz Bogdanowski, who discovered, among other things, the fore-
gate of the Upper Gate — J. Bogdanowski, “Mury obronne” (op. cit.);

Number of inhabitants of Biecz
from the 19" to the 21* century

Date Number of inhabitants
early 19" c. below 1,800
after the mid-19 c. below 2,000
1873 2,164
1900 3,180
1914 3,825
1921 3,873
1931 4,055
1939 4,268
1944 5,923
1946 3,947
1958 4,066
1972 4,145
1991 4005
1996 4,165
2007 4,575
2017 4,629
2019 about 5,000

Source: ANK, ref. no. 107, Teki Schneidra, p. 367.

arch. Stefan Swiszczowski) was reconstructed. The conserva-
tion of the tower continued in 1959, which involved the protec-
tion of the relics of the sgraffito. The full reconstruction of
the sgratfito decoration was carried out in the years 1965-1967
by conservators from the Monument Conservation Studio in
Warsaw. During the renovation works in 2000, the sgraffito un-
derwent treatment. From the second half of the 1950s to the
present day, systematic conservation work has been carried out
in the parish church, which covered both the building structure
and furnishing, as well as the church surroundings. Between
1958 and 1962 the conservation of the chancel arch was car-
ried out, revealing the dates “1488” and “1604”. The stone floor
was replaced in 1970. In the years 1970-1978 the stalls in the
presbytery were conserved, followed by the main altar (1979—
1983), the side altars (1983-1986 and 1996-2000), polychromy
(1985) and the altar painting “The Descent from the Cross”
(1987-1988), an outstanding work influenced by the students of
Michelangelo Buonarotti. In 1985 the parsonage was restored
and the renovation of bell tower (facades, sgraffito frieze, roof)
was conducted in 1996-2000.%"!

idem, “Mury miejskie” (op. cit.). In 1969, insightful analyses of some
important structures were prepared by Jerzy Tur — J. Tur, record sheets:
“Biecz. Fortyfikacje miejskie” (op. cit.); “Klasztor Reformatow” (op.
cit.); “Fortyfikacje dawnego grodu przy klasztorze Reformatow”
(op. cit.); “Biecz-Zalawie, folwark wojtowski” (op. cit.). In the years
1969-1970, the defence of the Reformed Franciscan monastery was
investigated by Stefan Walczy — S. Walczy, “Zagadnienie obronnosci”
(op. cit.). In 2012, archaeological research covered the town centre —
see E. Dworaczynski, “Biecz. Rewitalizacja” (op. cit.); since 2017 it
has been conducted by Pawel Kocanda — P. Kocanda, “Sprawozdanie
z nadzoru i ratowniczych badan archeologicznych przeprowadzonych
w Bieczu w obrebie ulic 3 Maja i Kolejowej”.

7T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), pp. 91-154, 184, 187, 197.
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The conservation works were also carried out in the Re-
formed Franciscan monastery and the chapel in the parish cem-
etery (1971);7" a little eatlier (1959-1960), the cemetery was en-
larged by about 2 hectares of parish grounds.”” Next to it, a car
park was built, thanks to the demolition of farm buildings.

The part of the town fortifications located in the area of the
Upper Gate (the barbican and the foregate) and the Blacksmiths’
Tower with the adjacent section of the wall on the northern side
of the parish church were subjected to conservation. The archi-
tect, Andrzej Krzyzanowski, was trying to reconstruct the wall,
basing his attempts on Janusz Bogdanowski’s research. As part
of this effort, the conservation works covered a complex con-
sisting of a tower and the Barian-Rokicki family house, donated
in 1978 to the Regional Museum. The building of the gord — the
former starost’s castle, adapted in 1981 for educational purposes
(school), was renovated in 1981-1991. Thanks to the construc-
tion of an additional storey, the building became again visible in
the town panorama.””

The conservation/restoration of the former residential
buildings was first carried out in the so-called Kromer House,
adapted in 1953 for the needs of the then established Regional
Museum (since 2003 the Biecz Land Museum); the renovation
was cartied out in the years 1965-1966.”"> The house of the
Chodor family at the Market Square, known as Dom Becza, was
thoroughly renovated and its first floor was rebuilt (designed
by A. Krzyzanowski, 1968-1969).7° The conservatot’s regula-
tions, allowing for new buildings in the historical centre on con-
dition that they are fitted into the old spatial layout, determined
the shape and size of the infill in the northern Market Squate
frontage (9 Rynek), constructed in 1953—-1954 (which was ac-
companied by the demolition of old cellars). In 1978 a house
at 15 Market Square, which was an adaptation of Wajdolth’s
Renaissance house, was replaced by a new building (today the
offices of Bank Spoéldzielczy). In 2017-2019, in the back of
the synagogue (today’s library) at 20 Rynek, a one-storey front-
gabled building was erected, strongly accentuated in the town
panorama.

Renovation efforts also included certain areas the historical
centre of Biecz. In the years 1969-1971, a new granite surface
was laid on the Market Square,””
plied on the Main Market Square in Cracow in 1964. This type
of surface became the standard for many Market Squares at

inspired by the solution ap-

that time. The surface showed the outline of the original town
hall. The new Kromer Square was also created (between the so-
called Kromer House and the then newly preserved defensive

wall), with the statue of Bishop Marcin Kromer (1989, sculptor:
278),

Bogustaw Langman

22 Archives of the Roman Catholic Parish in Biecz, Kronika ko-
Sciota parafialnego w Bieczn, record in 1971.

2 Ibidem, records under the dates 1959 and 1960.

74 T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), pp. 127-219, 256.

25 M. Bartus, 50 lat Muzeum w Bieczu 1953-2003, Biecz 2003;
T. Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 236.

26 T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 243.

Z7 Tbidem, p. 187.

28 Archives of the Roman Catholic Parish in Biecz, Kronika koscio-
ta parafialnego w Bieczu, p. 189.

Thanks to a local initiative, the neglected Gothic hospital was
saved. This effort was undertaken by the Saint Queen Jadwiga
Foundation for the Hospital of the Poor in Biecz, established in
1997 and registered in 2004. The renovation works, currently car-
ried out according to the design of architects Wojciech Flork and

Bogustaw Kulka from Cracow,””

consisting in the adaptation of
the building for charity purposes related to Caritas organisation,
have received funding from the Ministry of Culture and National
Heritage (priority: “ Protection of Historical Monuments”).

The revival of local government in Poland in 1990 was ben-
eficial for the aesthetics of the town. The support from the
voivodeship government (“Kontrakt Wojewddzki”) allowed for
the restoration of the facades of the town hall (2000)** and the
facades of the houses at the Market Square. New lighting (af-
ter the wiring of the electricity network) was installed and new
pavement surfaces around the Market Square (2002-2003) were
laid. A new stimulus was brought about by Poland’s accession to
the Huropean Union in 2004 and, consequently, obtaining the
“European Funds for Malopolska”. As part of the implemen-
tation of the Regional Operational Programme for 2007-2013,
a cinema was adapted for the Municipal Cultural Centre, the
Town Park was redeveloped, and a sports hall was built in the
Vocational School Complex. The programme “Renewal of the
old town layout of the Town of Biecz for the development of a
tourism product” included making the town hall partly accessible
to visitors (prison dungeon and terrace on the tower), creating
a recreational area and a walking path along the banks of the
river Ropa. A tourist car park replaced the former marketplace at
the Ropa. The rearrangement of the area by the Ropa river was
linked to the repair of the significant damage caused by the great
flood in 2010. Following the recent renovation of the town hall,
part of the municipal administration (including the mayor’s of-
fice) was moved to a modern office building in Zatawie.

The protection of the cultural landscape and monuments of
the town and municipality of Biecz is currently a strategic prior-
ity, included in the principles of the municipality’s spatial devel-
opment. The new “Strategy of Local Development of Biecz
Municipality to 2025”*! assumes the renovation, exposition
and improved access to the historic assets of the municipality.
Therefore, the “Renewal Programme for the Biecz Municipality
for 2016-20237%%2 was adopted. Besides, the new document on
“conditions and directions for spatial development of the Town
and Municipality of Biecz”,*” developed in 2016 and adopted
in 2017, updates the extent of monument protection zones
and regulations the protection of historic buildings.”* Without
doubt, Biecz remains an outstanding monument of historical
heritage in Poland.

79 Tbidem, p. 277; T. Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 283.

20 T, Slawski, “O renowacji” (op. cit.), p. 187.

B Archiwum UMGB, Uchwata nr X17/181/2016 Rady Miejskies
w Bieezn 225 12016 r.

2 Archiwum UMGB, Ucbwata nr XXXIV/ 392/2017 Rady
Miejskiej w Bieczu 3 30 172017 r.

% Cf. fn. 273 (Uchnata nr XXX1V1/410/2017 Rady Miskiej
w Bieezn 24 VIII 2017 r).

24 Archiwum UMGB, Sprawozdanie 3 realizacii Programu Opieki nad
ZLabytkami Gminy Biecg 3a lata 2016-2017.
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OPISY REPRODUKC]I

Reprodukowane plany i mapy zostaly opisane wedlug nastepu-
jacego schematu: tytul nadany wspotczesnie, rok wykonania lub

wydania, tytul oryginalny, autor, technika wykonania, wymiary
(podstawa X wysoko$¢ w cm); w opisach widokéw podano wy-
miary pola odbitki, natomiast w nawiasie wymiar calkowity),
skala, orientacja, geneza i zawarto$¢, miejsce przechowywania
oryginatu i zrédlo reprodukcji, a takze informacje o publikacji
planu.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1. PLANY I MAPY

Biecz, plan katastralny (centrum, przerys), 1850

Skala 1:2880 przeskalowany do 1:2500. Obejmuje éwcze-
sne miasto. Zaznaczono granice wlasnosci, zabudowa ze
zréznicowaniem na murowang (kolor czerwony) i drewnia-
ng (z6lty), tereny zielone. Na plan naniesiono poziomice.

Oryg: Archiwum Pafstwowe w Przemyslu, Arch. Geod.
56/126/0/75M.

Biecz, plan katastralny, 1850
Litografia wielobarwna, papier, skala 1:2880 przeskalowa-
ny do 1:2500. Obejmuje 6wcezesne miasto.

Oryg.: Archiwum Pafistwowe w Przemyslu, Arch. Geod. 56/
126/0/75M.

Biecz, plan katastralny, 1850

Stadt Biecg sammt Ortschaften Belna, Charta [Harta] und
Przedmiescie wyszne, litografia wielobarwna, papier, skala
1:2880, przeskalowany do 1:10000.

Obejmuje obszar Biecza w granicach wspolczesnych,
w tym Owczesne miasto, a takze przedmiescia Belna, Harta,
Przedmiescie Wyzne 1 wie§ Korczyna.

Otyg.: Archiwum Pafistwowe w Przemyslu, Arch. Geod. 56/
126/0/75M.

Mapa topograficzna Galicji (tzw. mapa Miega),
sekcja 68, 1779-1783

Tytutu oryginatu brak, Friedrich von Mieg; rysunek kolo-
rowy na papierze podklejonym plétnem, wymiary: 64 X 42,
skala 1:28800, podzialki brak, orientacja péinocna.

Na mapie oznaczono uksztaltowanie terenu i obiekty topo-
graficzne (rzeki, stawy, gory, lasy), zabudowe miasta i oko-

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

licznych osad, sie¢ ulic 1 drég, mosty i przepusty, obiek-
ty sakralne, mlyny i inne obiekty przemyslowe, folwarki,
karczmy (wh.), krzyze przydrozne. Podpisano nazwami
wlasnymi miejscowosci, przysiolki, rzeki i niektore gory.
Oznaczono Przedmiescie Harta 1 Belna, folwark Zatawie
oraz klasztor Franciszkanow (Fr: KI:.).

Oryg.: Staatsarchiv Wien, Kartensammlung, sygn. BIXa 390.
Publ.: Galiga na jozefiriskiej mapie topograficzne 1779—1783,T. 3, cz.
B, wyd. W. Bukowski, B. Dybas, Z. Noga, Krakéw 2015.

Mapa topograficzna Galicji (I zdjecie franciszkanskie
Galicji), sekcja 9, 1860-1864

Tytulu oryginalu brak, autor nieznany; rysunek kolorowy
na papierze podklejonym plétnem, wymiary: 63,4 X435,
skala 1:28 800, podziatki brak, orientacja péinocna.

Na mapie oznaczono uksztaltowanie terenu, obiekty topo-
graficzne 1 hydrografi¢, w tym rozlewiska rzeki Ropy oraz
stawy, a takze zabudowe miasta i okolicznych osad, sie¢ ulic
1 drég, w tym gosciniec karpacki, obiekty sakralne, mltyny
i folwarki. Podpisano nazwami wlasnymi Przedmiescie
Harta (Carta), folwark Zatawie, Belna, Przedmiescie Nizne,
a takze rzeke Rope (Ropa Fl(uf)) i jej doptyw potok Libu-
szanka (Libuszanka B(ach)).

Oryg:: Staatsarchiv Wien, Kartensammlung, sygn. BIXa 387.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
miasta Biecza, 1975

Rysunek kolorowy na papierze podklejonym ptétnem, ska-
la 1:5000, wymiary: 138,2X 117 4.

Opr.: W. Knaga, L. Lukasik, S. Forczek, Wojewodzka Pracownia
Urbanistyczna w Rzeszowie, Aktualizowany w 1981, perspekty-
wiczny do 1990.

Oryg.: Urzad Miasta i Gminy Biecz.

Kierunki zagospodarowania przestrzennego Gminy
Biecz, 2017

Skala 1:10000.

Oryg.: Urzad Miasta i Gminy Biecz.

Mapa topograficzna Biecza i okolic, 2003

Skala 1:10000, (uktad 1992), arkusze: M-34-79-C-d-2;
M-34-79-D-c-1.

Oryg.: Gléwny Urzad Geodezji i Kartografii (GUGIK).
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2. WIDOKI I PANORAMY

Widoki i panoramy zostaly opisane wedtug nastepujacego sche-
matu: tytul nadany wspolczesnie i rok powstania, tytul orygi-
nalny, autor, technika wykonania, wymiary w cm (wysokos§¢ X
szeroko$¢), geneza i zawarto$¢, miejsce przechowywania orygi-
natu, Zrédlo reprodukeji. Wigkszos§¢ dawnych widokow zostata
opublikowana: S. Tomkowicz, Inwentaryzacja zabytkow Galicji
Zachodniej. Powiat gorlicki, |w:| Teka Grona Konserwatordw Ga-
ligji Zachodniej, T. 1, 1900 [dalej: S. Tomkowicz, Powiat gorlicki),
G. i'T. Slawscy, Biecz w dawnej grafice i fotografii, Biecz 2001 [dalej:
G. T. Slawscy, Biecz]; Katalog Fototeki Instytutn Historii S3tuki
Uniwersytetu Jagielloriskicgo: fotografie dziel sztuki polskiej wyko-
nane przed rokiem 1900, wyd. W. Walanus, Krakoéw 2019, s. 67,
ar 25; http://archiv.ub.uni-heidelberg.de/artdok/6725/ [dalej:
W. Walanus, Katalog Fototeki IHS U]|.

2.1. Biecz, panorama od potudnia, poczatek XVII w.
Biecz, rytowal Jacob Hoefnagel [Hufnagel|, zapewne we-
dlug rysunku wlasnego wykonanego w 1604/1609 na pod-
stawie rysunku z natury, miedzioryt kolorowany, papier,
wymiary: 14 X 44,

Miasto otoczone murem wzmocnionym basztami, z koscio-
tem parafialnym (3. Ecclesia Corporis Christi), dzwonnica (2.
Tinbinabulum) 1 kaplica $w. Barbary (7. Templum S. Barb.)
w zespole koScielnym, rynkiem z ratuszem, kosciolem
szpitalnym Sw. Ducha (4. Ecclesia S. Spiritus) i $rédmiejska
siedziba woéjtowska (5. Curia). Wérdd schematycznie zazna-
czonych doméw o dyspozycji szczytowej wyrdzniaja si¢
kamienice zwieficzone attykami: Barianéw-Rokickich (dzis
ul. Wegierska 38) 1 Wilhelma Wajdoltha przy pétnocnym
narozniku wschodniej pierzei Rynku (dzi$ nieistniejaca). Na
pierwszym planie, pomigdzy rzeka Ropa a miynéwka, sie-
dziba wojtowska (7. Advocatio) 1 stawy; po lewej, na wzgo-
rzach, kosciol $w. §w. Piotra i Pawla, figura przydrozna
i szubienica, po prawej zamek staroscinski (6. Castrum).
Oryg.: Muzeum Ziemi Bieckiej w Bieczu, nr inw.: AH/986; Mu-
zeum Okregowe w Sandomierzu, nt inw.: MS-1838/s.

Publ.: G. Braun, F. Hogenberg, Civitates Orbis terrarum, t. 6:
Theatri Praecipuarum Totius Mundi Urbium Liber Sextus Anno
MDCXVIII, in folio 50, editio Antonius Hierat et Abrahamus Ho-
ghenberg, Coloniae Agrippianae: sumptibus aunctorum 1618; Atlas
historyezny ziem polskich, T. N: Matopolska., z. 2: Sandomierz, red.
7. Noga, Sandomierz—Krakéw, 11.2.1; 2014; G. 1 T. Slawscy, Biecg
w dawnej grafice, s. 15.

2.2. Biecz, od potudnia, 1. ¢wier¢ XVII w.

Biecz in Polen, miedzioryt kolorowany, papier, lustrzane
odbicie widoku miasta, wzorowane na weducie . Hoef-
nagla (zob. nr 1), wymiary: 18,6 X26,4. Nie ma wartosci
dokumentalnej, widok Biecza stanowi tlo do sentencji la-
ciiskiej Nec tarde nimis, nec nimis celeriter (ani zbyt opie-
szale ani zbyt szybko). Z nia sa zwiazane umieszczone na
pierwszym planie symbole: opleciony woké! kotwicy del-
fin i orzel ze Slimakiem. Pod widokiem dwuwiersz tacifiski
i czterowiersz niemiecki stanowigce objasnienia sentencji.
Oryg.: Muzeum Ziemi Bieckiej w Bieczu, nr inw.: AH/3641.
Publ: E. Kieser, D. Meissner, Sciografia Cosmica, Nirnberg 1638;
G. 1T. Slawscy, Biecz, s. 17.
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2.3. Biecz, panorama od potudnia, 1659

Biecz, miedzioryt J. Jansona, wzorowany na dziele J. Hoef-
nagla (zob. nr 1), wymiary: 11,2X13,5. Nie zawiera istot-
nych réznic w stosunku do pierwowzoru.

Oryg.: Andrea Cellarius, Regni Poloniae, Magnigue Ducatus Litu-
aniae, ommninmaquae regionum juri polonico subjectarnm novissima de-
serittoo, Amstelodami 1659, apud Regidium Jansonyum Valckenir,
Biblioteka Jagiellofiska, nr. inw.” 29810/1, 390289/1 Mag.St. Dr.
Publ.: S. Tomkowicz, Powiat gorlicki, s. 172; G.1'T. Slawscy, Biecz,
s. 18.

2.4. Biecz od potudniowego zachodu, ok. 1837
Biecz w obwodzie Jasielskim/in Jasloer Kreise, rys. Adam
Gorczynski, litografia, papier, wymiary: 23,3 X 30.
Na pierwszym planie po lewej stoki Gory Zamkowej, w gle-
bi, ponad skarpg doliny Ropy, kosciét parafialny z dzwon-
nica i dom Barian6w-Rokickich z baszta, w glebi zabudowa
miejska z wieza ratuszowa.
Repr.: ,,Przyjaciel Ludu”, R. 3, nr 44, 6.05.1837; Galicya w obra-
zach, wyd. P. Piller, z. 12, Lwow 1838.
Publ.: G. i T. Slawscy, Biecz, s. 21; https://polona.pl/item/galicy-
ja-w-obrazach-czyli-galerya-litografowanych-widokow-okolic-i-n
ajznakomitszych, MjUxMzE1/102/#item.

2.5. Biecz, widok od potudniowego zachodu, ok. 1880
Biecz nad rzeka Ropa, rys. Napoleon Orda, litografia, pa-
pier, wymiary: 29 X 41,5,

Na pierwszym planie po lewej dzwonnica i koscidl parafial-
ny, po prawej kamienica Barianéw-Rokickich i baszta mu-
réw miejskich, w glebi wieza ratuszowa.

Repr.: Album widokdw historycznych Polski poswiecony rodakom.
Ser. VI: Album widokdw przedstawiajacych miejsca Krolestwa, Gali-
cyi i Ziemi Krakowskiej rysowany 3 natury przez Napoleona Orde,
Warszawa 1880.

Publ.: G. i T. Slawscy, Biecz, s. 27.

2.6. Biecz, kolegiata Bozego Ciata, widok
od potudniowego zachodu, 1865-1866
Fot. nieznany, odbitka albuminowa, wymiary: 15,3 X 20,8.
Oryg.: Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ, P 000296.
Publ.: W. Walanus, Katalog Fototeki ITHS U], s. 68, nr 26.

2.7. Biecz, widok ogdélny miasta od potudniowego
zachodu, przed 1883
Fot. nieznany, odbitka albuminowa, wymiary: 14,4 X 18,0.
Oryg.: Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ, P 000295; d. nr inw.
GHS: 5848
Publ.: E. Bujak, Materyaly do historyi miasta Biecza, Cz. 1 (1361—
1574), [w:] Sprawozgdania Komisji do Badania Historii Sztuki w Pol-
see, T. 77,1902, il. 3; W. Walanus, Katalog Fototeki IHS U], s. 67 nr
25.

2.8. Biecz, kolegiata Bozego Ciata, widok od
potudniowego zachodu, przed 1892
Fot. S. Tomkowicz, odbitka albuminowa, na kartonie, wtor-
nie przycigtym i naklejonym na tekture, wymiary: 6,5 X 8,8.
Oryg:: Fototeka Instytutu Historii Sztuki U], P 000297; negatyw:
MNK, nr inw. MNK XX-k-1135.

W. Walanus, Katalog Fototek: IHS U], s. 68, nr 27.



2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

Biecz, wieza ratuszowa, przed 1895

Fot. Stanistaw Tomkowicz, odbitka albuminowa, wymia-
ry: 7,1 X10,4.

Oryg: Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ, P 000384; nega-
tyw: MNK, nr inw. MNK XX-k-1134.

Publ.: W. Walanus, Katalog Fototeki IHS U], s. 75, nr 61.

Biecz, kolegiata Bozego Ciata, widok od
potudniowego zachodu, 1894-1900

Fot. Apolinary Kotowicz, odbitka kolodionowa, wymiary:
11,9 x16,7.

Oryg.: ANK, 29/560/14; Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ,
sygn. P 000298.

Publ.: S. Tomkowicz, Powiat gorlicki, s. 176; G. i T. Slawscy,
Biecz, s. 69; W. Walanus, Katalog Fototeki IHS U], s. 68, nr 28.

Biecz, ratusz, 1894-1900

Fot. Stanistaw Tomkowicz, odbitka albuminowa, wymia-
ry: 12X16,6.

Oryg: Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ, P 000380; nega-
tyw: MNK, nr inw. MNK XX-k-723.

Publ.: S. Tomkowicz, Powiat gorlicki, s. 236; W. Walanus, Katalog
Foroteki THS U], s. 75, nr 60.

Biecz widok miasta od od poludniowego zachodu,
1894/1900

Fot. Stanistaw Tomkowicz, odbitka kolodionowa, wymia-
ry: 12,2X16,0.

Oryg, Fototeka Instytutu Sztuki UJ, P 000294.

Publ.: S. Tomkowicz, Powiat gorlicki, s. 169; W. Walanus, Katalog
Fototeki IHS U], s. 67, nt 24.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

Biecz, widok od potudniowego zachodu, 1896

Fot. Natan Krieger, na zlecenie Grona Konserwatoréw
Galicji Zachodniej, wymiary: 12,7 X 16,5.

Po lewej ko$ciét parafialny z dzwonnica, po prawej ka-
mienica Barianéw-Rokickich z baszta, w glebi zabudowa
miasta z wiezg ratuszowa.

Klisza szklana: Muzeum Krakowa, nr. inw.: MHK-1683-K.
Publ: G. i T. Slawscy, Biecg, s. 51.

Biecz, Kosciot Bozego Ciata, ok. 1920
Fot. nieznany, negatyw.
Oryg.: Muzeum Krakowa, nr. inw.: 8507/N/8.

Kosciot parafialny i dzwonnica w Bieczu, ok. 1930
Fot. Stanistaw Kolowca, odbitka fotograficzna.

Oryg.: Muzeum Krakowa, nr. inw.: Fs13132/IX.

Biecz, widok z lotu ptaka, 2015
Fot. Piotr Sekuta.

Biecz, widok z lotu ptaka, 2015
Fot. Piotr Sekuta.

Biecz, 2019

Ortofotomapa, skala 1:2500. Arkusze: M-34-79-C-d-2-2;
M-34-79-D-c-1-1; aktualnoéé: 2019/08/24; rozdzielczo$é:
0.25. Arkusze: M-34-79-C-d-2-4; M-34-79-D-c-1-3; aktu-
alnosé: 2019/08/26; rozdzielczosé: 0.25.

Oryg: Glowny Urzad Geodezji i Kartografii (GUGIK), Pan-
stwowy Zasob Geodezyjny 1 Kartograficzny (PZGiK) (serwis:
www.geoportal.gov.pl).






DESCRIPTION OF THE REPRODUCTIONS

Reproduced plans and maps are characterised according to the

following scheme: contemporary title, year of creation or pub-
lication, original title, author, technique, dimensions (length X
height in cm; in descriptions of views, the dimensions of the
print field are followed by the total dimensions given in brack-
ets), scale, orientation, origin and contents, place of storage

of the original, source of reproduction, as well as information
about the publication of the plan.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

I. PLANS AND MAPS

Biecz, Cadastral plan, 1850

Redraw, scale 1:2,880, rescaled to 1:2,500. It encompass-
es the then town. Property boundaries are marked; brick
buildings are marked red, wooden — yellow, green areas are
included. Contour lines have been added to the plan.

Original: State Archives in Przemysl, Arch. Geod. 56/126/0/75M.

Biecz, cadastral plan, 1850
Multi-coloured lithograph, paper, scale 1:2,880, rescaled to
1:2,500. It encompasses the then town.

Original: State Atrchives in Przemysl, Arch. Geod. 56/
126/0/75M.

Biecz, plan katastralny, 1850

Stadt Biecg sammt Ortschaften Belna, Charta [Harta] und
Przedmiescie wyszne. Multi-coloured lithograph, paper, scale
1:2,880, rescaled to 1:10,000.

Showing the territory of Biecz in the then boundaries, in-
cluding the main town and suburbs: Belna, Harta, Wyzne
and village Korczyna.

Original: State Archives in Przemysl, Arch. Geod. 56/126/
0/75M.

Topographic map of Galicia (so-called Mieg’s map),
section 68, 1779-1783

No original title, Friedrich von Mieg; colourful drawing on
canvas-backed paper, dimensions: 64 X 42, scale 1:28,800,
no scale bar, oriented northwards.

Showing terrain and topographical objects (11 and village
vers, ponds, mountains, forests), town buildings and sur-
rounding settlements, street network, roads, bridges, cul-
verts, sacral buildings, mills and other industrial objects,

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

manors, inns (wh.), wayside crosses. Towns and villages,
hamlets, rivers and some mountains are named. Harta and
Belna suburbs, Zatawie manor and Franciscan Monastery
are marked. (Fr: KI:).

Original.: Staatsarchiv Wien, Kartensammlung, ref. no. BIXa
390.

Publ.: Galicja na jozefiriskiej mapie topograficznej 1779—1783, Vol.
3, part B, publ. by W. Bukowski, B. Dybas, Z. Noga, Krakow
2015.

Topographic map of Galicia (the first land survey

of Galicia during the reign of Francis Joseph I),
section 9, 1860-1864

No original title, unknown author; colourful drawing
on canvas-backed paper, dimensions: 63.4X43.5, scale
1:28,800, no scale bar, oriented northwards.

Showing terrain, topographical and hydrographical objects,
including the Ropa river backwaters and ponds, as well as
town buildings and surrounding settlements, street and
road network, including Carpathian highway, sacral objects,
mills and manors. Harta (Carta), Belna and Nizne suburbs,
Zatawie manor, the Ropa River (Ropa F/(uf)) and its tribu-
tary, Libuszanka creek (Libuszanka B(ach)) are marked.

Original.: Staatsarchiv. Wien, Kartensammlung, ref. no. BIXa
387.

Land use plan of Biecz, 1975

Colour draving on canvas-backed paper, scale 1:5,000, di-
mensions: 138.2X117.4.

Prepared by W. Knaga, L. Lukasik, S. Forczek, Provincial Ut-

ban Planning Studio in Rzeszow, Updated in 1981, prospective to
1990.

Original: Biecz City and Municipality Office.

Directions of land development of Biecz Municipal-
ity, 2017
Scale 1:10,000.

Original: Biecz City and Municipality Office.

Topographic map of Biecz and surrounding area,
2003

Scale 1:10,000, (coordinate system 1992), sheets: M-34-79-
-C-d-2; M-34-79-D-c-1.

Original: Head Office of Land Surveying and Cartography.
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I1. VIEWS AND PANORAMAS

The views and panoramas are characterised according to the
following scheme: contemporary title, year of creation, original
title, author, technique, dimensions (height X width), origin and
contents, place of storage of the original, source of reproduc-
tion. The majority of views have been published: S. Tomkowicz,
Inwentaryzacja zabytkiw Galigi Zachodniej. Powiat gorlicki, [in:]
Teka Grona Konserwatordw Galicji Zachodnies, Vol. 1, 1900 [here-
inafter S. Tomkowicz, “Powiat gorlicki’]; G. and T. Slawscy,
“Biecz w dawnej grafice i fotografii”, Biecz 2001 |hereinafter G.
and T. Slawscy, “Biecz”]; “Katalog Fototeki Instytutu Historii
Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego: fotografie dziel sztuki pol-
skiej wykonane przed rokiem 19007, published by W. Walanus,
Krakéw 2019, p. 67 no. 25; http://archiv.ub.uni-heidelberg.de/
artdok/6725/ [hereinafter W. Walanus, “Katalog Fototeki IHS
uJ”].

2.1. Panorama of Biecz from the south, eatly 17" c.

Biecz, engraved by Jacob Hoefnagel [Hufnagel], probably
according to his drawing made in 1604/1609 on the basis
of a drawing from nature, coloured copperplate engraving,
paper, dimensions: 14 X 44.

The town surrounded by a wall reinforced with towers, with
a parish church (3. Ecclesia Corporis Christi), belfry (2. Tin-
binabulum) and St. Barbara’s Chapel (7. Templum S. Barb.)
in the church complex, a market square with a town hall,
the Holy Spirit Hospital Church (4. Ecclesia S. Spiritus), and
wojt’s residence in the town centre (5. Curia). Among sche-
matically marked front-gabled houses two brick buildings
topped with attics are standing out: Barian-Rokicki’s (today
38 Wegierska street) and Wilhelm Wajdolth’s at the north-
ern corner of the eastern frontage of the Market Square
(non-existent today). In the foreground, between the Ropa
River and the mill, the residence of wojt (7. Advocatio) and
ponds are depicted; to the left, upon the hills — SS Peter and
Paul’s church, a wayside cross and gallows, to the right — the
starost’s castle (6. Castrum).

Original: Museum of Biecz Land in Biecz, ref. no.: AH/986; Dis-
trict Museum in Sandomierz, ref. no.: MS-1838/s.

Publ.: G. Braun, E Hogenberg, Civitates Orbis terrarum, vol. 6:
Theatri Praecipuarum Totins Mundi Urbium Liber Sextus Anno
MDCXVIIIL, in folio 50, editio Antonins Hierat et Abrabamus
Hoghenberg, Coloniae Agrippianae: sumptibus anctorum 1618; At-
las historyezny ziem polskich, Vol. Vi Malopolska, Book 2: Sando-
mierg, ed. Z. Noga, Sandomierz—Krakéw, 11.2.1; 2014; G. and T.
Slawscy, “Biecz w dawnej grafice”, p. 15.

2.2. Biecz seen from the south, 1% quarter of the 17" c.
Biecz in Polen, mirror image of the town view, modelled
on a veduta by J. Hoefnagel (see no. 1), coloured coppet-
plate engraving, paper, dimensions: 18.6 X26.4. No docu-
mentary value, the view of Biecz is a background to the
Latin motto Nec tarde nimis, nec nimis celeriter (“neither too
slow nor too fast”). The symbols in the foreground refer to
it: a dolphin woven around the anchor and an eagle with a
snail. Under the view there are a Latin couplet and a Ger-
man quatrain, explaining the motto.

Original: Museum of Biecz Land in Biecz, ref. no.: AH/3641.

Publ: E. Kieser, D. Meissner, “Sciografia Cosmica”, Nurnberg
1638; G. and T. Slawscy, “Biecz”, p. 17.
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2.3. Panorama of Biecz from the south, 1659
Biecz, copperplate engraving by J. Janson, modelled on
the art of J. Hoefnagel (see no. 1), dimensions: 11.2 X 13.5.
There are no significant differences when compared to the
original.
Original: Andrea Cellarius, Regni Poloniae, Magnigne Ducatus 1itu-
aniae, omninmquae regionum juri polonico subjectarum novissima de-
serittoo, Amstelodami 1659, apud Regidium Jansonyum Valckenir,
Jagiellonian Library, ref. no. 29810/1, 390289/1 Mag. St. Dr.
Publ.: S. Tomkowicz, “Powiat gorlicki”, p. 172; G. and T. Slawscy,
Biecz, p. 18.

2.4. Biecz seen from the south-west, ca. 1837
Biecz in Jasto District/in Jasloer Kreis, drawn by Adam
Gorezynski, lithograph, paper, dimensions: 23.3 X 30.
In the foreground, to the left, the slopes of the Castle Hill;
in the background, above the slope of the Ropa valley, the
parish church with a belfry and the house of the Barian-
Rokicki family with a tower; in the background, urban
buildings with a town hall tower.
Repr.: Przyjaciel Ludu, Yb. 3, no. 44, 6.05.1837; “Galicya w ob-
razach”, publ. by P. Piller, fasc. 12, Lwéw 1838.
Publ.: G. and T. Slawscy, “Biecz”, p. 21; https://polona.pl/item/
galicyja-w-obrazach-czyli-galerya-litografowanych-widokow-
okolic-i-najznakomitszych, MjUxMzE1/102/#item.

2.5. View of Biecz from the south-west, ca. 1880
Biecz on the Ropa river, drawn by Napoleon Orda, litho-
graph, paper, dimensions: 29 X 41.5.
In the foreground, on the left, there is a belfry and a pat-
ish church, on the right, a tenement house of the Barian-
Rokicki family and a tower of the town walls; in the back-
ground, a town hall tower.
Repr.: Album widokdw bistoryeznych Polski poswiecony rodakom.
Ser. VI: Album widokow predstawiajacych miejsca Krilestwa, Gali-
¢yi i Ziemi Krakowskiej grysowany 3 natury pryez Napoleona Orde,
Warszawa 1880.

Publ. by: G. and T. Slawscy, “Biecz”, p. 27.

2.6. Biecz, Corpus Christi Collegiate Church, view from
the south-west, 1865—-1866
Unknown photographer, albumen print, dimensions: 15.3 X
20.8.

Original: Photo archives of the Institute of Art History of the
Jagiellonian University, P 000296.

Publ.: W. Walanus, “Katalog Fototeki IHS UJ”, p. 68, no. 26.

2.7. Biecz, general view of the town from the south-west,
before 1883
Unknown photographer, albumen print, dimensions: 14.4 X
18.6.

Original: Photo archives of the Institute of Art History of the
Jagiellonian University, P 000295; former ref. no. GHS: 5848.

Publ.: F. Bujak, “Materyaly do historyi miasta Biecza”, Cz. 1:
(1361-1574), |in:] Sprawozdania Komisji do Badania Historii S3tu-
ki w Polsce, Vol. 7, 1902, fig. 3; W. Walanus, “Katalog Fototeki
IHS UJ”, p. 67, no. 25.



2.8.

Biecz, Corpus Christi Collegiate Church, view from
the south-west, before 1892

Photographed by Stanistaw Tomkowicz, albumen print,
on a cardboard box, re-cut and glued to cardboard, dimen-
sions: 6.5 X 8.8.

Original: Photo atrchive of the Institute of Art History of the

Jagiellonian University, P 000297; negative: MNK, ref. no. MNK

XX-k-1135.
Publ.: W. Walanus, “Katalog Fototeki IHS UJ”, p. 68, no. 27.

2.9. Biecz, town hall tower, before 1895

2.10.

2.11.

Photographed by Stanistaw Tomkowicz, albumen print,
dimensions: 7.1 X 10.4.

Original: Photo archives of the Institute of Art History of
the Jagiellonian University, P 000384; negative: MNK, ref. no.
MNK XX-k-1134.

W. Walanus, “Katalog Fototeki IHS UJ”, p. 75, no. 61.

Biecz, Corpus Christi Collegiate Church, view from
the south-west, 1894-1900

Photographed by Apolinary Kotowicz, collodion print,
dimensions: 11.9 X 16.7.

Original: ANK, 29/560/14; Photo atchives of the Institute of
Art History of the Jagiellonian University, ref. no. P 000298.
Publ.: S. Tomkowicz, “Powiat gorlicki”, p. 176; G. and T. Slawscy,
p. 69; W. Walanus, “Katalog Fototeki IHS UJ”, p. 68, no. 28.

Biecz, town hall, 1894-1900

Photographed by Stanistaw Tomkowicz, albumen print,
dimensions: 12X 16.6.

Original: Photo archives of the Institute of Art History of
the Jagiellonian University, P 000380; negative: MNK| ref. no.
MNK XX-k-723.

Publ.: S. Tomkowicz, “Powiat gorlicki”, p. 236; W. Walanus,
“Katalog Fototeki IHS U]J”, p. 75, no. 60.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

View of Biecz from the south-west, 1894 /1900
Photographed by Stanistaw Tomkowicz, collodion print,
dimensions: 12.2 X 16.6.

Original: Photo archives of the Institute of Art History of the
Jagiellonian University, P 000294.

Publ.: S. Tomkowicz, “Powiat gorlicki”, p. 169; W. Walanus,
“Katalog Fototeki IHS UJ”, p. 67, no. 24.

View of Biecz from the south-west, 1896
Photographed by Natan Krieger, commissioned by the
Group of Conservators of Western Galicia, dimensions:
12.7 X 16.5.

To the left, the parish church with a belfry; to the right,
a brick house of the Barian-Rokicki family with a tower;
in the background, urban buildings with a town hall tower.
Glass film: Cracow Museum, ref. no.: MHK-1683-K.

Published by: G., T. Slawscy, “Biecz”, p. 51.

Biecz, Corpus Christi Church, ca. 1920
Unknown photographer, negative.
Original: Cracow Museum, ref. no. 8507/N/8.

Parish church and belfry in Biecz, ca. 1930
Photographed by Stanistaw Kolowca, photographic print.

Original: Cracow Museum, ref. no. Fs13132/IX.

Biecz, bitd’s eye view, 2015
Photographed by Piotr Sekula.

Biecz, bird’s eye view, 2015
Photographed by Piotr Sekuta.

Biecz, 2019

Orthophotomap, scale 1:2,500. Sheets: M-34-79-C-d-2-2;
M-34-79-D-c-1-1. Time liness: 2019/08/24. Resolution:
0.25. Arkusze: M-34-79-C-d-2-4; M-34-79-D-c-1-3; aktu-
alnoéé: 2019/08/26; rozdzielczo$é: 0.25.

Original: Head Office of Land Surveying and Cartography Na-
tional Geodetic and Cartographic Resource.
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